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1. Цели и задачи дисциплины

Цель курса – формирование навыков устного и письменного делового общения,
необходимых для практического использования в профессиональной сфере, а также
ознакомление студентов с реалиями и правилами современной бизнес-
коммуникации. Задачи курса: - развитие профессиональной компетенции, т.е.
способности осуществлять деловое и профессиональное общение в
профессиональной среде в стране и за рубежом; - совершенствование умений
монологической и диалогической речи (обмен информацией, развитие умений
устанавливать и поддерживать контакт в устной форме с партнерами и
собеседниками, сообщать, запрашивать информацию в зависимости от задач
общения) в рамках профессионально-делового общения; - развитие умений
устанавливать и поддерживать контакт в письменной форме; - развитие и
совершенствование всех видов чтения оригинальной профессионально-деловой
литературы разных жанров, развитие аналитических умений отбирать публикации
для изучения и обзора информации по профессионально-ориентированной тематике;
- развитие и совершенствование умения понимать информацию аудиотекста по
профессионально-деловой тематике, осуществлять смысловую обработку
поступающей информации в зависимости от целевой установки; - формирование
умений самостоятельной работы по овладению языком специальности. Курс
охватывает основные деловые термины, частотные в сфере профессиональной
деятельности, основные виды письменной и устной бизнес-коммуникации: деловую
переписку, обращение на работу, подготовку резюме, презентации и выступления,
телефонные разговоры и переговоры и бизнес-коммуникацию в действии.
Последовательность обучения определяется совокупностью использования
разнообразных знаний, навыков и умений для успешного выполнения
коммуникативных заданий с ориентацией на предметное содержание
профессиональной деятельности обучающегося.

Краткое содержание дисциплины

Модуль IV 1. Общее о металлургической промышленности. 2. Машиностроение и
специальности в области металлургии.

2. Компетенции обучающегося, формируемые в результате освоения
дисциплины

Планируемые результаты освоения
ОП ВО (компетенции)

Планируемые результаты
обучения по дисциплине

УК-4 Способен осуществлять деловую
коммуникацию в устной и письменной формах

на государственном языке Российской
Федерации и иностранном(ых) языке(ах)

Знает: особенности построения академической
среды за рубежом и основы деловой
коммуникации на иностранном языке
Умеет: выстраивать взаимоотношения по
профессиональным вопросам с иностранными
учеными
Имеет практический опыт: владения
профессиональной терминологией в области
материаловедения

3. Место дисциплины в структуре ОП ВО



Перечень предшествующих дисциплин,
видов работ учебного плана

Перечень последующих дисциплин,
видов работ

1.О.05 Русский язык и культура речи,
1.О.03 Иностранный язык

ФД.01 Иностранный язык в сфере
профессиональной коммуникации

Требования к «входным» знаниям, умениям, навыкам студента, необходимым
при освоении данной дисциплины и приобретенным в результате освоения
предшествующих дисциплин:

Дисциплина Требования

1.О.05 Русский язык и культура речи

Знает: особенности коммуникации как вида
межличностного и межкультурного общения,
специфику устной и письменной форм русского
языка; нормы русского языка и правила
построения грамотной письменной и устной
речи. Умеет: cоздавать устные и письменные
тексты в разных жанрах и стилях на русском
языке; использовать информацию - знания
русского языка, культуры речи и навыков
общения - в профессиональной деятельности;
логически верно и агрументированно
использовать устную и письменную речь в
личном и профессиональном общении. Имеет
практический опыт: всем многообразием
коммуникативных средств для решения задач
межличностного и межкультурного общения;
владеть навыками грамотной письменной и
устной речи, способностью к коммуникациям в
профессиональной деятельности, культурой
речи.

1.О.03 Иностранный язык

Знает: основы деловой коммуникации Умеет:
логически и аргументировано строить устную и
письменную речь на иностранном(ых) языке(ах)
Имеет практический опыт: применения
различных форм и,видов устной и письменной
коммуникации на иностранном(ых) языке(ах)

4. Объём и виды учебной работы

Общая трудоемкость дисциплины составляет 3 з.е., 108 ч., 86,25 ч.
контактной работы

Вид учебной работы
Всего
часов

Распределение по семестрам
в часах

Номер семестра

4

Общая трудоёмкость дисциплины 108 108

Аудиторные занятия: 80 80

Лекции (Л) 0 0

Практические занятия, семинары и (или) другие виды
аудиторных занятий (ПЗ)

80 80



Лабораторные работы (ЛР) 0 0

Самостоятельная работа (СРС) 21,75 21,75

с применением дистанционных образовательных
технологий

0

Устное сообщение 3 3

Мультимедийная презентация 6 6

Эссе 3 3

Глоссарий по профессиональной терминологии модуля 4 4

Проектная работа 5,75 5.75

Консультации и промежуточная аттестация 6,25 6,25

Вид контроля (зачет, диф.зачет, экзамен) - диф.зачет

5. Содержание дисциплины

№
раздела

Наименование разделов дисциплины
Объем аудиторных занятий по видам в часах

Всего Л ПЗ ЛР

1 Деловой язык 80 0 80 0

5.1. Лекции

Не предусмотрены

5.2. Практические занятия, семинары

№
занятия

№
раздела

Наименование или краткое содержание практического занятия, семинара
Кол-
во

часов

1-3 1

Общее о металлургической промышленности Проблематика: определение
металла, его свойства; сплавы. Лексика: 20 лексических единиц Чтение:
публицистические, научно-популярные тексты по обозначенной
проблематике. Аудирование: по обозначенной проблематике. Письмо: эссе по
теме " Металл". Говорение: диалоги по теме урока.

6

4-6 1

Общее о металлургической промышленности. Проблематика: история
металлургии, основные металлургические процессы. Лексика: 40
лексических единиц Чтение: публицистические, научно-популярные тексты
по обозначенной проблематике. Аудирование: по обозначенной
проблематике. Письмо: Обзор статьи. Говорение: диалоги по теме.

6

7-8 1

Общее о металлургической промышленности. Проблематика: сталелитейное
производство. Лексика: 20 лексических единиц. Грамматика: Active voice
Чтение: публицистические, научно-популярные тексты по обозначенной
проблематике. Аудирование: по обозначенной проблематике. Письмо: Обзор
статьи, составление плана статьи. Говорение: Монологи по теме урока.

4

9-11 1

Общее о металлургической промышленности Проблематика: история и
этапы кислородно-конверторного производства. Лексика: 20 лексических
единиц. Чтение: публицистические, научно-популярные тексты по
обозначенной проблематике. Аудирование: по обозначенной проблематике.
Грамматика: Tenses Письмо: составление вопросов к статье. Говорение:
доклады по теме "Основные металлургические процессы".

6

12-14 1

Общее о металлургической промышленности. Проблематика: свойства и
применение стали. Лексика: 20 лексических единиц. Чтение:
публицистические, научно-популярные тексты по обозначенной
проблематике. Аудирование: по обозначенной проблематике. Письмо:

6



перевод текстов по теме. Говорение: диалоги по теме урока

15-17 1

Общее о металлургической промышленности. Проблематика: легированная
сталь, материаловедение. Лексика: 20 лексических единиц. Чтение:
публицистические, научно-популярные и научные тексты по обозначенной
проблематике. Говорение: диалоги по теме урока

6

18-20 1

Общее о металлургической промышленности. Проблематика: разновидности
нержавеющей стали и их применение. Лексика: 20 лексических единиц.
Чтение: публицистические, научно-популярные и научные тексты по
обозначенной проблематике. Грамматика: Грамматические упражнения.
Письмо: составление плана текста. Говорение: пересказ текста.

6

21-23 1

Общее о металлургической промышленности. Проблематика: разновидности
углеродистой стали и методы обработки. Лексика: 20 лексических единиц.
Чтение: публицистические, научно-популярные и научные тексты по
обозначенной проблематике. Грамматика: Modal verbs. Говорение: диалоги
по теме урока.

6

24-26 1

Общее о металлургической промышленности. Проблематика: способы
металлообработки. Лексика: 10 лексических единиц. Грамматика:
Повторение. Лексико-грамматические упражнения. Чтение: научно-
популярные тексты, прагматические тексты (буклеты, справочники, газетные
и журнальные статьи), нелинейные тексты (таблицы, схемы, графики,
диаграммы и др.) по обозначенной проблематике. Письмо: аннотирование
текста. Говорение: устное сообщение по теме урока

6

27-29 1

Общее о металлургической промышленности. Проблематика: свойства и
производство чугуна. Лексика: 20 лексических единиц. Грамматика: Word-
building. Чтение: научно-популярные тексты. Письмо: перевод текста.
Говорение: диалоги по теме урока.

6

30-31 1

Машиностроение и специальности в области металлургии. Проблематика:
технология литейного производства, требования к специалистам, литейного
производства Лексика: 20 лексических единиц. Грамматика: International
words Чтение: публицистические, научно-популярные и научные тексты по
обозначенной проблематике, тексты интервью со специалистами и учеными
данной профессиональной области. Письмо: Аннотация. Говорение: диалоги,
доклад по теме.

4

32-33 1

Машиностроение и специальности в области металлургии. Проблематика:
современные направления машиностроения, требования к
инженерам,работающим в области машиностроения Лексика: 20
лексических единиц. Грамматика: International words Чтение: научно-
популярные тексты, прагматические тексты (буклеты, справочники, газетные
и журнальные статьи) по обозначенной проблематике. Письмо:
аннотирование. Говорение: диалоги, доклад по теме.

4

34-35 1

Машиностроение и специальности в области металлургии. Проблематика:
технология и оборудование сварочного производства, требования к
специалистам сварочного производства Лексика: 20 лексических единиц.
Чтение: тексты, интервью со специалистами и учеными данной
профессиональной области. Письмо: Аннотации, изложение. Говорение:
диалоги, доклад по теме.

4

36-37 1

Машиностроение и специальности в области металлургии. Проблематика:
материаловедение, требования к специалистам. Лексика: 20 лексических
единиц Чтение: публицистические, научно-популярные тексты по
обозначенной проблематике. Аудирование: по обозначенной проблематике.
Говорение: диалоги, доклад по теме урока

4

38-40 1 Подготовка к зачету. Обзор материала 6

5.3. Лабораторные работы



Не предусмотрены

5.4. Самостоятельная работа студента

Выполнение СРС

Подвид СРС
Список литературы (с указанием разделов,

глав, страниц) / ссылка на ресурс
Семестр

Кол-
во

часов

Устное сообщение https://onlinelibrary.wiley.com/journal/1869344x 4 3

Мультимедийная презентация

https://e.lanbook.com/reader/book/117263/#7
стр. 6-27, 138-146;
https://e.lanbook.com/reader/book/106178/#4
стр. 56-63

4 6

Эссе
Агабекян, И. П. Английский для инженеров.
стр. 28-48

4 3

Глоссарий по профессиональной
терминологии модуля

Першина, Е. Ю. Английский язык для
металлургов и машиностроителей. стр. 92-97

4 4

Проектная работа
https://reader.lanbook.com/book/117263#7 стр.
105-152;
https://onlinelibrary.wiley.com/journal/1869344x

4 5,75

6. Текущий контроль успеваемости, промежуточная аттестация

Контроль качества освоения образовательной программы осуществляется в
соответствии с Положением о балльно-рейтинговой системе оценивания результатов
учебной деятельности обучающихся.

6.1. Контрольные мероприятия (КМ)

№
КМ

Се-
местр

Вид
контроля

Название
контрольного
мероприятия

Вес
Макс.
балл

Порядок начисления
баллов

Учи-
тыва-
ется в ПА

1 4
Текущий
контроль

Доклад " Металлургия
в англоязычных

странах"
7,5 10

10 баллов –
Использованы
дополнительные
источники
информации.
Содержание заданной
темы раскрыто в
полном объеме.
Присутствует
аналитический
подход. Отражена
структура доклада
(вступление, основная
часть, заключение,
присутствуют выводы
и примеры).
Оригинальность
выполнения высокая,
работа сделана
самостоятельно, речь
выступающего без
фонетических,

дифференцированный
зачет



грамматических и
лексических ошибок.
Свободно отвечает на
вопросы
преподавателя.
9 баллов –
Использованы
дополнительные
источники
информации.
Содержание заданной
темы раскрыто
практически в полном
объеме. Присутствует
аналитический
подход. Отражена
структура доклада
(вступление, основная
часть, заключение,
присутствуют выводы
и примеры).
Оригинальность
выполнения высокая,
работа сделана
самостоятельно, речь
выступающего
содержит единичные
фонетические,
грамматические или
лексические ошибок,
не затрудняющие
понимание. Свободно
отвечает на вопросы
преподавателя.
8 баллов –
Содержание доклада
включает в себя
информацию из
основных источников,
дополнительные
источники
информации не
использовались.
Содержание заданной
темы раскрыто не в
полном объеме.
Структура доклада
сохранена, но
отдельные части
могут быть
недостаточно полно
сформулированы
(вступление, основная
часть, заключение,
присутствуют выводы
и примеры). В речи



допускаются
незначительные
фонетические,
грамматические и
лексические ошибки,
не препятствующие
общему пониманию.
Старается отвечать
развернуто на
вопросы
преподавателя.
7 баллов –
Содержание доклада
включает в себя
информацию из
основных источников,
дополнительные
источники
информации не
использовались.
Содержание заданной
темы раскрыто не в
полном объеме.
Структура доклада
сохранена, но
отдельные части
недостаточно полно
сформулированы
(вступление, основная
часть, заключение,
присутствуют выводы
и примеры). В речи
допускаются
незначительные
фонетические,
грамматические и
лексические ошибки,
не препятствующие
общему пониманию.
Отвечает на вопросы
преподавателя кратко,
может допустить
ошибки в построении
предложений.
6 баллов –
Ограниченно
использованы
источники базовой
информации.
Содержание заданной
темы раскрыто не в
полном объеме.
Невнятно отражена
структура доклада
(вступление, основная
часть, заключение,



выводы и примеры не
полностью
коррелируют с
содержанием, либо
частично
отсутствуют). Речь
выступающего
содержит
незначительное
количество ошибок,
препятствующих
полному пониманию.
Ответы на вопросы
преподавателя
односложные.
5 баллов –
Содержание доклада
ограничено
информацией только
из отдельных
пособий. Содержание
заданной темы не
раскрыто.
Отсутствуют выводы
и примеры.
Оригинальность
выполнения низкая.
Выступающий
допускает
множественные
ошибки,
затрудняющие общее
понимание,
демонстрирует
скудный вокабуляр.
Текст доклада
читается. На вопросы
преподавателя
отвечает с трудом.
4 балла – Содержание
доклада ограничено
информацией только
из отдельных
пособий. Содержание
заданной темы не
раскрыто.
Отсутствуют выводы
и примеры.
Оригинальность
выполнения низкая.
Текст доклада
читается с
многочисленными
ошибками.
Выступающий с
трудом может



ответить на вопросы
преподавателя,
переспрашивает,
пытается ответить на
них.
3 балла – Содержание
доклада ограничено
информацией только
из отдельных
пособий. Содержание
заданной темы не
раскрыто.
Отсутствуют выводы
и примеры.
Оригинальность
выполнения низкая.
Текст доклада
читается с
многочисленными
грубыми ошибками,
препятствующими
пониманию.
Выступающий с
трудом может
прочитать
написанное, частично
понимает вопросы
преподавателя,
переспрашивает,
пытается ответить на
них с грубыми
ошибками,
затрудняющими
понимание.
2 балла – Содержание
доклада ограничено
информацией только
из отдельных
пособий. Содержание
заданной темы не
раскрыто.
Отсутствуют выводы
и примеры.
Оригинальность
выполнения низкая.
Выступающий с
трудом может
прочитать
написанное, плохо
понимает вопросы
преподавателя,
переспрашивает,
пытается ответить на
них с
многочисленными
грубыми ошибками,



затрудняющими
понимание.
1 балл – Содержание
доклада ограничено
информацией только
из отдельных
пособий. Содержание
заданной темы не
раскрыто.
Отсутствуют выводы
и примеры.
Оригинальность
выполнения низкая.
Выступающий не
может прочитать
написанное, не
понимает вопросы
преподавателя.
0 баллов – доклад не
представлен.

2 4
Текущий
контроль

Проектная работа "
Сплавы металлов"

15 20

20 баллов – Текст
работы соответствует
заявленной теме; тема
раскрыта полностью с
привлечением
интересных фактов.
Текст работы
выстроен логично,
присутствует
вступление и
заключение, список
литературы.
Соблюден требуемый
объем презентации;
используется
разнообразный
наглядный материал
(фото, картинки,
карты, таблицы), на
слайдах отсутствует
избыточная
информация.
Презентация
правильно и красиво
оформлена, хорошо
подобран цвет фона и
шрифта, размер
используемого
шрифта удобен для
восприятия.
Презентация не
содержит лексико-
грамматических и
пунктуационных
ошибок.
Выступающий

дифференцированный
зачет



уложился в
отведенное для
представления
проектной работы
время; текст работы
рассказывался без
опоры на печатный
текст. В речи
использована
разнообразная
лексика, понятная
аудитории, языковых
ошибки отсутствуют.
Речь понятна: все
звуки в потоке речи
произносятся
правильно: не
допускаются
фонематические
ошибки (меняющие
значение
высказывания);
соблюдается
правильный
интонационный
рисунок и темп речи.
Выступающий четко и
грамотно ответил на
все заданные
аудиторией
вопросы.19 баллов –
Текст работы
соответствует
заявленной теме; тема
раскрыта полностью с
привлечением
интересных фактов.
Текст работы
выстроен логично,
присутствует
вступление и
заключение, список
литературы.
Соблюден требуемый
объем презентации;
используется
разнообразный
наглядный материал
(фото, картинки,
карты, таблицы), на
слайдах отсутствует
избыточная
информация.
Презентация
правильно и красиво
оформлена, хорошо



подобран цвет фона и
шрифта, размер
используемого
шрифта удобен для
восприятия.
Презентация не
содержит лексико-
грамматических и
пунктуационных
ошибок.
Выступающий
уложился в
отведенное для
представления
проектной работы
время; текст работы
рассказывался без
опоры на печатный
текст. В речи
использована
разнообразная
лексика, понятная
аудитории, допущено
не более одной
языковой ошибки, не
затрудняющей
понимание. Речь
понятна: практически
все звуки в потоке
речи произносятся
правильно: не
допускаются
фонематические
ошибки (меняющие
значение
высказывания);
соблюдается
правильный
интонационный
рисунок и темп речи.
Выступающий четко и
грамотно ответил на
все заданные
аудиторией
вопросы.18 баллов –
Текст работы
соответствует
заявленной теме; тема
раскрыта полностью с
привлечением
интересных фактов.
Текст работы
выстроен логично,
присутствует
вступление и
заключение, список



литературы.
Соблюден требуемый
объем презентации;
используется
разнообразный
наглядный материал
(фото, картинки,
карты, таблицы), на
слайдах отсутствует
избыточная
информация.
Презентация
правильно и красиво
оформлена, хорошо
подобран цвет фона и
шрифта, размер
используемого
шрифта удобен для
восприятия.
Презентация не
содержит лексико-
грамматических и
пунктуационных
ошибок.
Выступающий
уложился в
отведенное для
представления
проектной работы
время; текст работы
рассказывался без
опоры на печатный
текст. В речи
использована
разнообразная
лексика, понятная
аудитории, допущено
не более 2-х языковых
ошибок, не
затрудняющих
понимание. Речь
понятна: практически
все звуки в потоке
речи произносятся
правильно: не
допускаются
фонематические
ошибки (меняющие
значение
высказывания);
соблюдается
правильный
интонационный
рисунок и темп речи.
Выступающий четко и
грамотно ответил на



все заданные
аудиторией
вопросы.17 баллов –
Текст работы
соответствует
заявленной теме; тема
раскрыта полностью с
привлечением
интересных фактов.
Текст работы
выстроен логично,
присутствует
вступление и
заключение, список
литературы.
Соблюден требуемый
объем презентации;
используется
разнообразный
наглядный материал
(фото, картинки,
карты, таблицы), на
слайдах отсутствует
избыточная
информация.
Презентация
правильно и красиво
оформлена, хорошо
подобран цвет фона и
шрифта, размер
используемого
шрифта удобен для
восприятия.
Презентация не
содержит лексико-
грамматических и
пунктуационных
ошибок.
Выступающий
уложился в
отведенное для
представления
проектной работы
время; текст работы
рассказывался без
опоры на печатный
текст. В речи
использована
разнообразная
лексика, понятная
аудитории, допущено
не более 3-х языковых
ошибок, не
затрудняющих
понимание. Речь
понятна: практически



все звуки в потоке
речи произносятся
правильно: не
допускаются
фонематические
ошибки (меняющие
значение
высказывания);
соблюдается
правильный
интонационный
рисунок и темп речи.
Выступающий четко и
грамотно ответил на
все заданные
аудиторией
вопросы.16 баллов –
Текст работы
соответствует
заявленной теме; тема
раскрыта не до конца
(недостаточное
количество
интересных фактов, в
основном уже
известная
информация). Текст
работы в целом
выстроен логично, но
отсутствует
вступление /
заключение и / или
список литературы.
Соблюден требуемый
объем презентации,
но недостаточно
используется
наглядный материал
или несколько
слайдов содержат
избыточную
информацию.
Презентация красиво
оформлена, хорошо
подобран цвет фона и
шрифта, но имеются
некоторые недочеты,
не мешающие
восприятию. В
презентации
допущено не более
двух грамматических /
лексических и 3
орфографических /
пунктуационных
ошибок.



Выступающий
уложился в
отведенное для
представления
проектной работы
время; текст работы
рассказывался с
опорой на печатный
текст. В речи
использована
разнообразная
лексика, в целом
понятная аудитории,
допущено не более 3-
4-х негрубых
языковых ошибок.
Речь понятна:
некоторые звуки в
речи произносятся
неточно,
фонематические
ошибки случаются, не
препятствующие
пониманию; в целом
соблюдается
правильный
интонационный
рисунок и темп речи.
Выступающий в
целом справился с
ответами на вопросы
аудитории.15 баллов –
Текст работы
соответствует
заявленной теме; тема
раскрыта не до конца
(недостаточно е
количество
интересных фактов, в
основном уже
известная
информация). Текст
работы в целом
выстроен логично, но
отсутствует
вступление /
заключение и / или
список литературы.
Соблюден требуемый
объем презентации,
но недостаточно
используется
наглядный материал
или несколько
слайдов содержат
избыточную



информацию.
Презентация красиво
оформлена, хорошо
подобран цвет фона и
шрифта, но имеются
некоторые недочеты,
не мешающие
восприятию. В
презентации
допущено не более
двух грамматических /
лексических и 3
орфографических /
пунктуационных
ошибок.
Выступающий
уложился в
отведенное для
представления
проектной работы
время; текст работы
рассказывался с
опорой на печатный
текст. В речи
использована
разнообразная
лексика, в целом
понятная аудитории,
допущено не более 4-
х негрубых языковых
ошибок. Речь понятна:
некоторые звуки в
речи произносятся
неточно,
фонематические
ошибки случаются, не
препятствующие
пониманию; в целом
соблюдается
правильный
интонационный
рисунок и темп речи.
Выступающий в
целом справился с
ответами на вопросы
аудитории.14 баллов –
Текст работы
соответствует
заявленной теме; тема
раскрыта слабо (мало
информации). Текст
работы выстроен
нелогично,
присутствуют не все
части работы.
Требуемый объем



презентации не
соблюден или мало
наглядного материала
и практически все
слайды перегружены
информацией.
Презентация в целом
хорошо оформлена,
но имеются некоторые
недостатки в подборе
цвета фона и шрифта
и / или размер шрифта
на некоторых слайдах
труден для
восприятия. В
презентации
допущено не более
четырех
грамматически х /
лексических и 4
орфографических /
пунктуационных
ошибок.
Выступающий
уложился в
отведенное для
представления
проектной работы
время, однако текст
работы больше
читался с листа, чем
рассказывался. В речи
использована
разнообразная
лексика, однако
присутствует
несколько слов,
незнакомых для
аудитории, которые
затрудняют
понимание
сказанного, допущено
не более 5-ти
негрубых языковых
ошибок или 1-2
грубых ошибок. В
целом, речь понятна,
но присутствуют
фонетические ошибки
(не более 3) или
фонематические (не
более 1), есть
неточности в
интонационном
оформлении речи,
невысокий темп. На



слух речь
воспринимается с
трудом.
Выступающий
ответил полностью не
на все вопросы.13
баллов – Текст работы
соответствует
заявленной теме; тема
раскрыта слабо (мало
информации,
неинтересно). Текст
работы выстроен
нелогично,
присутствуют не все
части работы.
Требуемый объем
презентации не
соблюден или мало
наглядного материала
и практически все
слайды перегружены
информацией.
Презентация в целом
хорошо оформлена,
но имеются некоторые
недостатки в подборе
цвета фона и шрифта
и / или размер шрифта
на некоторых слайдах
труден для
восприятия. В
презентации
допущено не более
четырех
грамматически х /
лексических и 4
орфографических /
пунктуационных
ошибок.
Выступающий
уложился в
отведенное для
представления
проектной работы
время, однако текст
работы по большей
части читался с листа,
чем рассказывался. В
речи использована
разнообразная
лексика, однако
присутствует
несколько слов,
незнакомых для
аудитории, которые



затрудняют
понимание
сказанного, допущено
не более 6-ти
негрубых языковых
ошибок или 2-3
грубых ошибок. В
целом, речь понятна,
но присутствуют
фонетические ошибки
(не более 4) или
фонематические (не
более 2), есть
неточности в
интонационном
оформлении речи,
невысокий темп. На
слух речь
воспринимается с
трудом.
Выступающий
ответил не на все
вопросы.12 баллов –
Текст работы
соответствует
заявленной теме; тема
раскрыта слабо (мало
информации,
неинтересно). Текст
работы выстроен
нелогично,
присутствуют не все
части работы.
Требуемый объем
презентации не
соблюден или мало
наглядного материала
и практически все
слайды перегружены
информацией.
Презентация в целом
хорошо оформлена,
но имеются некоторые
недостатки в подборе
цвета фона и шрифта
и / или размер шрифта
на некоторых слайдах
труден для
восприятия. В
презентации
допущено не более
четырех
грамматически х /
лексических и 4
орфографических /
пунктуационных



ошибок.
Выступающий
уложился в
отведенное для
представления
проектной работы
время, однако текст
работы по большей
части читался с листа,
чем рассказывался. В
речи использована
разнообразная
лексика, однако
присутствует
несколько слов,
незнакомых для
аудитории, которые
затрудняют
понимание
сказанного, допущено
не более 6-ти
негрубых языковых
ошибок или 2-3
грубых ошибок. В
целом, речь понятна,
но присутствуют
фонетические ошибки
(не более 5) или
фонематические (не
более 2), есть
неточности в
интонационном
оформлении речи,
невысокий темп. На
слух речь
воспринимается с
трудом.
Выступающий
ответил не на все
вопросы или ответил
не полностью.11
баллов – Текст работы
не совсем
соответствует
заявленной теме; тема
раскрыта неполно
(недостаточный объем
информации, не
совсем актуальный
контент,
недостаточное
количество
использованных
источников).
Требуемый объем
презентации



недостаточен, есть
недостаток
наглядного материала,
статистики,
присутствует
перегруженность
слайдов
информацией.
Наблюдаются
определённые
логические
несоответствия в
содержании, есть
нестыковки в целях /
задачах и выводах.
Выступающий
уложился в
отведенное для
представления
проектной работы
время, однако текст
работы по большей
части читался с листа,
чем рассказывался;
при ответе допущены
фонетические
ошибки, не
затрудняющие
понимание, в речи
присутствуют
незначительные
грамматические,
стилистические,
синтаксические
ошибки. Во время
дискуссии студент
ответил не на все
вопросы или ответил
не полностью.10
баллов – Текст работы
не полностью
соответствует
заявленной теме; тема
раскрыта неполно
(недостаточный объем
информации, не
совсем актуальный
контент,
недостаточное
количество
использованных
источников).
Требуемый объем
презентации
недостаточен, есть
недостаток



наглядного материала,
статистики,
присутствует
перегруженность
слайдов
информацией.
Наблюдаются
определённые
логические
несоответствия в
содержании, есть
нестыковки в целях /
задачах и выводах.
Выступающий
уложился в
отведенное для
представления
проектной работы
время, однако текст
работы по большей
части читался с листа,
чем рассказывался;
при ответе допущены
фонетические
ошибки,
затрудняющие
понимание, в речи
присутствует до 4
грамматических,
стилистических,
синтаксических
ошибок. Во время
дискуссии студент
испытывает
сложности с
формулировкой
ответов на вопросы.9
баллов – Текст работы
не полностью
соответствует
заявленной теме; тема
раскрыта неполно
(недостаточный объем
информации,
неактуальный
контент,
недостаточное
количество
использованных
источников, либо
источники
неактуальны).
Требуемый объем
презентации
недостаточен, есть
нехватка наглядного



материала,
статистики,
присутствует
перегруженность
слайдов
информацией.
Наблюдаются
определённые
логические
несоответствия в
содержании, есть
нестыковки в целях /
задачах и выводах.
Выступающий
уложился в
отведенное для
представления
проектной работы
время, однако текст
работы читался с
листа; при ответе
допущены
фонетические
ошибки,
затрудняющие
понимание, в речи
присутствует до 6
грамматических,
стилистических,
синтаксических
ошибок. Во время
дискуссии студент
испытывает
сложности с
формулировкой
ответов на вопросы.8
баллов – Текст работы
не полностью
соответствует
заявленной теме; тема
раскрыта
недостаточно.
Требуемый объем
презентации
недостаточен, есть
нехватка наглядного
материала,
статистики,
присутствует
перегруженность
слайдов
информацией.
Наблюдаются
определённые
логические
несоответствия в



содержании, есть
серьезные нестыковки
в целях / задачах и
выводах. Понятийный
аппарат прописан
несоответствующим
образом.
Выступающий
уложился в
отведенное для
представления
проектной работы
время, текст работы
по большей части
читался с листа; при
ответе допущены
фонетические
ошибки,
затрудняющие
понимание, в речи
присутствует до 8
грамматических,
стилистических,
синтаксических
ошибок. Во время
дискуссии студент
испытывает
сложности с
формулировкой
ответов на вопросы.7
баллов – Текст работы
частично
соответствует
заявленной теме; тема
раскрыта
недостаточно.
Требуемый объем
презентации не
выдержан, есть
нехватка наглядного
материала,
статистики,
присутствует
текстовая
перегруженность
слайдов.
Наблюдаются
значительные
логические
несоответствия в
содержании, есть
серьезные нестыковки
в целях / задачах и
выводах. Понятийный
аппарат прописан
несоответствующим



образом.
Выступающий с
трудом уложился в
отведенное для
представления
проектной работы
время, текст работы
читался с листа; при
ответе допущены
фонетические
ошибки,
затрудняющие
понимание, в речи
присутствует до 10
грамматических,
стилистических,
синтаксических
ошибок. Во время
дискуссии студент
испытывает
сложности с
формулировкой
ответов на вопросы.6
баллов – Текст работы
частично
соответствует
заявленной теме; тема
раскрыта
недостаточно.
Требуемый объем
презентации не
выдержан, есть
нехватка наглядного
материала,
статистики,
фактического
материала,
присутствует
текстовая
перегруженность
слайдов.
Наблюдаются
значительные
логические
несоответствия в
содержании, есть
серьезные нестыковки
в целях / задачах и
выводах. Понятийный
аппарат прописан
несоответствующим
образом.
Выступающий с
трудом уложился в
отведенное для
представления



проектной работы
время, текст работы
читался с листа; при
ответе допущены
фонетические
ошибки,
затрудняющие
понимание, в речи
присутствует до 12
грамматических,
стилистических,
синтаксических
ошибок. Во время
дискуссии студент
испытывает
сложности с
формулировкой
ответов на вопросы.5
баллов – Текст работы
частично
соответствует
заявленной теме; тема
раскрыта
недостаточно.
Требуемый объем
презентации не
выдержан, есть
нехватка наглядного
материала,
статистики,
фактического
материала,
присутствует
текстовая
перегруженность
слайдов.
Наблюдаются
значительные
логические
несоответствия в
содержании, есть
серьезные нестыковки
в целях / задачах и
выводах. Понятийный
аппарат прописан
несоответствующим
образом.
Выступающий с
трудом уложился в
отведенное для
представления
проектной работы
время, текст работы
читался с листа; при
ответе допущены
фонетические



ошибки,
затрудняющие
понимание, в речи
присутствует до 14
грамматических,
стилистических,
синтаксических
ошибок. Во время
дискуссии студент
испытывает
сложности с
формулировкой
ответов на вопросы.4
балла – Текст работы
не соответствует
заявленной теме.
Объем презентации не
выполнен, наглядный
материал, статистика
скудны или
отсутствуют,
информация
однообразна и либо
недостаточна, либо
избыточна.
Понятийный аппарат
прописан
несоответствующим
образом.
Выступающий не
уложился в
отведенное для
представления
проектной работы
время, текст работы
читался с листа; при
ответе допущены
серьезные
фонетические
ошибки,
затрудняющие
понимание, в речи
присутствует до 16
грамматических,
стилистических,
синтаксических
ошибок. Во время
дискуссии студент
испытывает
сложности с
формулировкой
ответов на вопросы,
данные ответы
односложные и
неполные.3 балла –
Текст работы не



соответствует
заявленной теме.
Объем презентации не
выдержан, отсутствие
статистики,
наглядного материала,
информация
избыточна, либо
чрезмерно скудна.
Выступающий не
уложился в
отведенное для
представления
проектной работы
время, текст работы
читался с листа; при
ответе допущены
серьезные
фонетические
ошибки,
затрудняющие
понимание, в речи
присутствует до 18
грамматических,
стилистических,
синтаксических
ошибок. Во время
дискуссии студент
испытывает
сложности с
формулировкой
ответов на вопросы,
данные ответы
односложные и
неполные.2 балла –
Текст работы
полностью не
соответствует
заявленной теме.
Объем презентации не
выполнен,
однообразие
наглядного материала
или отсутствует,
информация
избыточна, либо
чрезмерно скудна.
Выступающий не
уложился в
отведенное для
представления
проектной работы
время, текст работы
читался с листа; при
ответе допущены
серьезные



фонетические
ошибки,
затрудняющие
понимание, в речи
присутствует до 20
грамматических,
стилистических,
синтаксических
ошибок. Во время
дискуссии студент
испытывает
сложности с
формулировкой
ответов на вопросы,
данные ответы
односложные и
неполные.1 балл –
Текст работы
полностью не
соответствует
заявленной теме.
Объем презентации не
выполнен, отсутствие
статистики,
фактического
материала.
Выступающий не
уложился в
отведенное для
представления
проектной работы
время, текст работы
читался с листа; при
ответе допущены
серьезные
фонетические
ошибки,
затрудняющие
понимание, в речи
присутствует до 25
грамматических,
стилистических,
синтаксических
ошибок. Во время
дискуссии студент не
способен ответить на
поставленные
вопросы.
0 баллов – работа не
выполнена

3 4
Текущий
контроль

Презентация "
Основные

механические
свойства твердых тел"

7,5 10

10 баллов – Работа
соответствует теме.
Информация
изложена полно и
четко, без
фактических ошибок.

дифференцированный
зачет



Проведен глубокий и
детальный анализ
проблемы.
Презентация не
перегружена
избыточной
информацией, не
относящейся к
исследуемой теме.
Материалы на
слайдах четко
структурированы.
Выступающий
свободно
ориентируется в
представляемом
материале, без опоры
на письменный текст,
материал логично
выстроен, речь без
фонетических,
грамматических и
лексических ошибок,
мысль излагается
свободно, содержание
полностью
соответствует теме,
идеи сформулированы
четко, изложены ясно,
логично и полно,
выводы обоснованы,
на вопросы
преподавателя дается
полный и
развернутый ответ. 9
баллов – Работа
соответствует теме.
Информация
изложена полно и
четко, без
фактических ошибок.
Проведен глубокий и
детальный анализ
проблемы.
Презентация не
перегружена
избыточной
информацией, не
относящейся к
исследуемой теме.
Материалы на
слайдах четко
структурированы.
Выступающий
свободно
ориентируется в



представляемом
материале, без опоры
на письменный текст,
материал логично
выстроен, речь может
содержать единичные
фонетические
лексические и
грамматические
ошибки, мысль
излагается свободно,
содержание
соответствует теме,
идеи сформулированы
четко, изложены ясно,
логично и полно,
выводы обоснованы,
на вопросы
преподавателя дается
полный и
развернутый ответ. 8
баллов – Работа
соответствует теме.
Информация по
проблеме изложена не
полностью или с
избытком,
присутствуют
несколько
незначительных
недочётов. Проведён
достаточно полный
анализ проблемы. В
работе использованы
примеры. При этом
имеются ряд
незначительных
несоответствий и
противоречий.
Материалы
структурированы
недостаточно чётко. В
презентации
недостаточно чётко
обозначена
актуальность темы.
Приведены спорные
аргументы. Не в
должном объёме
отражены результаты
развития мысли,
выводы.
Выступающий
достаточно свободно
ориентируется в
представляемом



материале, иногда
обращаясь к
письменному тексту,
логика изложения в
целом не нарушена, в
речи допускаются
незначительные
фонетические,
грамматические и
лексические ошибки,
не препятствующие
общему пониманию,
содержание
соответствует теме,
идеи сформулированы
четко, изложены ясно,
выводы сделаны
частично или не
всегда обоснованы, на
вопросы
преподавателя дается
понятный
развернутый ответ.7
баллов – Работа не
полностью
соответствует теме,
имеются фактические
ошибки. Структура
презентации
затрудняет понимание
излагаемого
материала. В
презентации не
отражены в
логической
последовательности
актуальность
обсуждаемой темы,
развитие мысли, не
приведены аргументы
выдвигаемых
положений. Не
приведены выводы,
или они размыты и
неясны.
Выступающий не
вполне убедителен и
уверен в
представляемом
материале, текст
доклада читается,
частично нарушена
логика изложения
материала,
допускаются ошибки,
затрудняющие общее



понимание,
демонстрирует
скудный вокабуляр, на
вопросы
преподавателя даются
краткие и
несодержательные
ответы. Содержание
частично
соответствует теме,
идеи сформулированы
не четко, есть
недочеты в логике и
полноте изложения,
выводы обоснованы
не убедительно.6
баллов – Работа не
соответствует теме,
либо имеются
серьезные
фактические ошибки,
анализ темы проведен
недостаточно полно.
Работа выполнена на
базе устаревших или
непроверенных
материалов.
Структура
презентации
затрудняет понимание
излагаемого
материала. В
презентации не
отражены в
логической
последовательности
актуальность
обсуждаемой темы,
развитие мысли, не
приведены аргументы
выдвигаемых
положений. Не
приведены выводы,
или они размыты и
неясны.
Выступающий и не
уверен в
представляемом
материале, текст
доклада читается,
частично нарушена
логика изложения
материала,
допускаются
множественные
ошибки,



затрудняющие общее
понимание,
демонстрирует
скудный вокабуляр, на
вопросы
преподавателя даются
односложные ответы.
Содержание частично
соответствует теме,
идеи сформулированы
не четко, есть
недочеты в логике и
полноте изложения,
выводы не
убедительны.5 баллов
– Тема не раскрыта,
нет аналитического
подхода к трактовке
информации, нет
статистики, либо
таковая не
коррелирует с темой.
Логика изложения
отсутствует. Материал
не проработан,
читается и
представлен на
слайдах с грубыми
фонетическими,
грамматическими и
лексическими
ошибками, ответы на
вопросы
выступающий дать
затрудняется.
Содержание не
соответствует теме,
идеи сформулированы
нечетко, нелогично и
обрывочно, выводов
нет. Выступающий
читает написанное,
частично понимает
вопросы
преподавателя,
пытается ответить на
них с ошибками.4
балла – Тема не
раскрыта, нет
аналитического
подхода к трактовке
информации, нет
статистики, либо
таковая не
коррелирует с темой.
Логика изложения



отсутствует. Материал
не проработан,
читается и
представлен на
слайдах с грубыми
фонетическими,
грамматическими и
лексическими
ошибками, ответы на
вопросы
выступающий дать
затрудняется.
Содержание не
соответствует теме,
идеи сформулированы
нечетко, нелогично и
обрывочно, выводов
нет. Выступающий с
трудом может
прочитать
написанное, частично
понимает вопросы
преподавателя,
переспрашивает,
пытается ответить на
них с грубыми
ошибками,
затрудняющими
понимание.3 балла –
Тема не раскрыта, нет
аналитического
подхода к трактовке
информации, нет
статистики, либо
таковая не
коррелирует с темой.
Логика изложения
отсутствует. Материал
не проработан,
читается и
представлен на
слайдах с грубыми
фонетическими,
грамматическими и
лексическими
ошибками, ответы на
вопросы
выступающий дать
затрудняется.
Содержание не
соответствует теме,
идеи сформулированы
нечетко, нелогично и
обрывочно, выводов
нет. Выступающий с
трудом может



прочитать
написанное, плохо
понимает вопросы
преподавателя,
переспрашивает,
пытается ответить на
них с
многочисленными
грубыми ошибками,
затрудняющими
понимание.2 балла –
Тема не раскрыта, нет
аналитического
подхода к трактовке
информации, нет
статистики, либо
таковая не
коррелирует с темой.
Оформление
презентации
отсутствует. Логика
изложения
отсутствует. Материал
не проработан,
читается и
представлен на
слайдах с грубыми
фонетическими,
грамматическими и
лексическими
ошибками, ответы на
вопросы
выступающий дать
затрудняется.
Содержание не
соответствует теме,
идеи сформулированы
нечетко, нелогично и
обрывочно, выводов
нет. Выступающий с
трудом может
прочитать
написанное,
практически не
понимает вопросы
преподавателя,
переспрашивает,
пытается ответить на
них по-русски.1 балл
– Тема не раскрыта,
нет аналитического
подхода к трактовке
информации, нет
статистики, либо
таковая не
коррелирует с темой.



Оформление
презентации
отсутствует. Логика
изложения
отсутствует. Материал
не проработан,
читается и
представлен на
слайдах с грубыми
фонетическими,
грамматическими и
лексическими
ошибками, ответы на
вопросы
выступающий дать
затрудняется.
Содержание не
соответствует теме,
идеи сформулированы
нечетко, нелогично и
обрывочно, выводов
нет. Выступающий с
трудом может
прочитать
написанное, не
понимает вопросы
преподавателя.0
баллов – задание не
выполнено.

4 4
Текущий
контроль

Эссе " Один день из
жизни студента,
изучающего
металлургию"

7,5 10

10 баллов –
Высказывание
логично, структура
текста соответствует
предложенному
плану; средства
логической связи
использованы
правильно.
Используемый
словарный запас
соответствует
поставленной
коммуникативной
задаче; нет нарушений
в использовании
лексики и
грамматики.
9 баллов –
Высказывание
логично, структура
текста соответствует
предложенному
плану; средства
логической связи
использованы
правильно.

дифференцированный
зачет



Используемый
словарный запас
соответствует
поставленной
коммуникативной
задаче; единичные
нарушения в
использовании
лексики или
грамматики.
8 баллов –
Высказывание в
основном логично,
структура текста
соответствует
предложенному
плану; средства
логической связи
использованы
правильно.
Используемый
словарный запас
соответствует
поставленной
коммуникативной
задаче, однако
встречаются
отдельные неточности
в употреблении слов,
либо словарный запас
ограничен, но лексика
использована
правильно. Некоторые
аспекты, указанные в
задании, раскрыты не
полностью; имеются
отдельные нарушения
стилевого оформления
речи.
7 баллов –
Высказывание не
всегда логично, есть
незначительные
отклонения от
предложенного плана;
имеются ошибки в
использовании
средств логической
связи, их выбор
ограничен; деление
текста на абзацы
отсутствует.
Использован
неоправданно
ограниченный
словарный запас;



часто встречаются
нарушения в
использовании
лексики, некоторые из
них могут затруднять
понимание текста.
6 баллов – Нарушение
логики в построении
высказывания,
предложенный план
ответа соблюдается не
полностью.
Ограниченный
словарный запас
позволяет выполнить
поставленную
коммуникативную
задачу.
Грамматические
правила не всегда
соблюдаются, ошибки
не затрудняют
понимание текста.
5 баллов –
Отсутствует логика в
построении
высказывания,
предложенный план
ответа практически не
соблюдается. Крайне
ограниченный
словарный запас не
позволяет выполнить
поставленную
коммуникативную
задачу.
Грамматические
правила плохо
соблюдаются,
многочисленные
ошибки затрудняют
понимание текста.
4 балла – Отсутствует
логика в построении
высказывания,
предложенный план
ответа практически не
соблюдается. Крайне
ограниченный
словарный запас не
позволяет выполнить
поставленную
коммуникативную
задачу. Понимание
содержания
ограничивается



несколькими
предложениями.
3 балла – Отсутствует
логика в построении
высказывания,
предложенный план
ответа практически не
соблюдается. Крайне
ограниченный
словарный запас не
позволяет выполнить
поставленную
коммуникативную
задачу. Понимание
содержания
ограничивается
фразами.
2 балла – Отсутствует
логика в построении
высказывания,
предложенный план
ответа практически не
соблюдается. Крайне
ограниченный
словарный запас не
позволяет выполнить
поставленную
коммуникативную
задачу.
Грамматические
правила не
соблюдены.
Практически
невозможно понять
содержание.
1 балл – Отсутствует
логика в построении
высказывания,
предложенный план
ответа практически не
соблюдается. Крайне
ограниченный
словарный запас не
позволяет выполнить
поставленную
коммуникативную
задачу. Невозможно
понять содержание.
0 баллов студент
получает в случае
невыполнения
задания.

5 4
Текущий
контроль

Презентация
"Будущее

металлургии"
7,5 10

10 баллов – Работа
соответствует теме.
Информация
изложена полно и

дифференцированный
зачет



четко, без
фактических ошибок.
Проведен глубокий и
детальный анализ
проблемы.
Презентация не
перегружена
избыточной
информацией, не
относящейся к
исследуемой теме.
Материалы на
слайдах четко
структурированы.
Выступающий
свободно
ориентируется в
представляемом
материале, без опоры
на письменный текст,
материал логично
выстроен, речь без
фонетических,
грамматических и
лексических ошибок,
мысль излагается
свободно, содержание
полностью
соответствует теме,
идеи сформулированы
четко, изложены ясно,
логично и полно,
выводы обоснованы,
на вопросы
преподавателя дается
полный и
развернутый ответ. 9
баллов – Работа
соответствует теме.
Информация
изложена полно и
четко, без
фактических ошибок.
Проведен глубокий и
детальный анализ
проблемы.
Презентация не
перегружена
избыточной
информацией, не
относящейся к
исследуемой теме.
Материалы на
слайдах четко
структурированы.
Выступающий



свободно
ориентируется в
представляемом
материале, без опоры
на письменный текст,
материал логично
выстроен, речь может
содержать единичные
фонетические
лексические и
грамматические
ошибки, мысль
излагается свободно,
содержание
соответствует теме,
идеи сформулированы
четко, изложены ясно,
логично и полно,
выводы обоснованы,
на вопросы
преподавателя дается
полный и
развернутый ответ. 8
баллов – Работа
соответствует теме.
Информация по
проблеме изложена не
полностью или с
избытком,
присутствуют
несколько
незначительных
недочётов. Проведён
достаточно полный
анализ проблемы. В
работе использованы
примеры. При этом
имеются ряд
незначительных
несоответствий и
противоречий.
Материалы
структурированы
недостаточно чётко. В
презентации
недостаточно чётко
обозначена
актуальность темы.
Приведены спорные
аргументы. Не в
должном объёме
отражены результаты
развития мысли,
выводы.
Выступающий
достаточно свободно



ориентируется в
представляемом
материале, иногда
обращаясь к
письменному тексту,
логика изложения в
целом не нарушена, в
речи допускаются
незначительные
фонетические,
грамматические и
лексические ошибки,
не препятствующие
общему пониманию,
содержание
соответствует теме,
идеи сформулированы
четко, изложены ясно,
выводы сделаны
частично или не
всегда обоснованы, на
вопросы
преподавателя дается
понятный
развернутый ответ.7
баллов – Работа не
полностью
соответствует теме,
имеются фактические
ошибки. Структура
презентации
затрудняет понимание
излагаемого
материала. В
презентации не
отражены в
логической
последовательности
актуальность
обсуждаемой темы,
развитие мысли, не
приведены аргументы
выдвигаемых
положений. Не
приведены выводы,
или они размыты и
неясны.
Выступающий не
вполне убедителен и
уверен в
представляемом
материале, текст
доклада читается,
частично нарушена
логика изложения
материала,



допускаются ошибки,
затрудняющие общее
понимание,
демонстрирует
скудный вокабуляр, на
вопросы
преподавателя даются
краткие и
несодержательные
ответы. Содержание
частично
соответствует теме,
идеи сформулированы
не четко, есть
недочеты в логике и
полноте изложения,
выводы обоснованы
не убедительно.6
баллов – Работа не
соответствует теме,
либо имеются
серьезные
фактические ошибки,
анализ темы проведен
недостаточно полно.
Работа выполнена на
базе устаревших или
непроверенных
материалов.
Структура
презентации
затрудняет понимание
излагаемого
материала. В
презентации не
отражены в
логической
последовательности
актуальность
обсуждаемой темы,
развитие мысли, не
приведены аргументы
выдвигаемых
положений. Не
приведены выводы,
или они размыты и
неясны.
Выступающий и не
уверен в
представляемом
материале, текст
доклада читается,
частично нарушена
логика изложения
материала,
допускаются



множественные
ошибки,
затрудняющие общее
понимание,
демонстрирует
скудный вокабуляр, на
вопросы
преподавателя даются
односложные ответы.
Содержание частично
соответствует теме,
идеи сформулированы
не четко, есть
недочеты в логике и
полноте изложения,
выводы не
убедительны.5 баллов
– Тема не раскрыта,
нет аналитического
подхода к трактовке
информации, нет
статистики, либо
таковая не
коррелирует с темой.
Логика изложения
отсутствует. Материал
не проработан,
читается и
представлен на
слайдах с грубыми
фонетическими,
грамматическими и
лексическими
ошибками, ответы на
вопросы
выступающий дать
затрудняется.
Содержание не
соответствует теме,
идеи сформулированы
нечетко, нелогично и
обрывочно, выводов
нет. Выступающий
читает написанное,
частично понимает
вопросы
преподавателя,
пытается ответить на
них с ошибками.4
балла – Тема не
раскрыта, нет
аналитического
подхода к трактовке
информации, нет
статистики, либо
таковая не



коррелирует с темой.
Логика изложения
отсутствует. Материал
не проработан,
читается и
представлен на
слайдах с грубыми
фонетическими,
грамматическими и
лексическими
ошибками, ответы на
вопросы
выступающий дать
затрудняется.
Содержание не
соответствует теме,
идеи сформулированы
нечетко, нелогично и
обрывочно, выводов
нет. Выступающий с
трудом может
прочитать
написанное, частично
понимает вопросы
преподавателя,
переспрашивает,
пытается ответить на
них с грубыми
ошибками,
затрудняющими
понимание.3 балла –
Тема не раскрыта, нет
аналитического
подхода к трактовке
информации, нет
статистики, либо
таковая не
коррелирует с темой.
Логика изложения
отсутствует. Материал
не проработан,
читается и
представлен на
слайдах с грубыми
фонетическими,
грамматическими и
лексическими
ошибками, ответы на
вопросы
выступающий дать
затрудняется.
Содержание не
соответствует теме,
идеи сформулированы
нечетко, нелогично и
обрывочно, выводов



нет. Выступающий с
трудом может
прочитать
написанное, плохо
понимает вопросы
преподавателя,
переспрашивает,
пытается ответить на
них с
многочисленными
грубыми ошибками,
затрудняющими
понимание.2 балла –
Тема не раскрыта, нет
аналитического
подхода к трактовке
информации, нет
статистики, либо
таковая не
коррелирует с темой.
Оформление
презентации
отсутствует. Логика
изложения
отсутствует. Материал
не проработан,
читается и
представлен на
слайдах с грубыми
фонетическими,
грамматическими и
лексическими
ошибками, ответы на
вопросы
выступающий дать
затрудняется.
Содержание не
соответствует теме,
идеи сформулированы
нечетко, нелогично и
обрывочно, выводов
нет. Выступающий с
трудом может
прочитать
написанное,
практически не
понимает вопросы
преподавателя,
переспрашивает,
пытается ответить на
них по-русски.1 балл
– Тема не раскрыта,
нет аналитического
подхода к трактовке
информации, нет
статистики, либо



таковая не
коррелирует с темой.
Оформление
презентации
отсутствует. Логика
изложения
отсутствует. Материал
не проработан,
читается и
представлен на
слайдах с грубыми
фонетическими,
грамматическими и
лексическими
ошибками, ответы на
вопросы
выступающий дать
затрудняется.
Содержание не
соответствует теме,
идеи сформулированы
нечетко, нелогично и
обрывочно, выводов
нет. Выступающий с
трудом может
прочитать
написанное, не
понимает вопросы
преподавателя.0
баллов – задание не
выполнено.

6 4 Бонус Участие в олимпиадах - 15

Студент представляет
копии документов,
подтверждающие
победу или участие в
предметных
олимпиадах по темам
дисциплины.
Максимально
возможная величина
бонус-рейтинга - 15
баллов:15 баллов - за
победу в олимпиаде
международного
уровня; 10 баллов - за
победу в олимпиаде
российского уровня; 5
баллов за победу в
олимпиаде
университетского
уровня; 1 балл - за
участие в олимпиаде.

дифференцированный
зачет

7 4
Текущий
контроль

Глоссарий по
профессиональной

терминологии модуля
7,5 10

Необходимо наличие
словарика , оформлен
он должен быть
следующим образом:

дифференцированный
зачет



Слово - Транскрипция
- Перевод или
дефиниция
(опционально).
Алгоритм опроса:
преподаватель даёт
дефиницию
(словосочетание,
предложение), студент
- слово и пример или
наоборот.
8,5 - 10 баллов
студент получает при
адекватном
использовании
лексики и отсутствии
трудностей с ответом;
7,5 - 8,4 баллов
студент получает,
если допускает
незначительные
ошибки в
произношении слов,
трудностей с ответом
не испытывает или
испытывает
незначительные
трудности с
грамматикой;
6 - 7,4 баллов студент
получает, если может
дать ответ на
половину вопросов
преподавателя,
испытывает трудности
с ответом, в
некоторых случаях
может только
соотнести слово и
перевод ;
5,9 - 3,5 баллов
студент получает,
если он может только
соотнести слово и
перевод.
3,4-1 балла студент
получает, если он
может соотнести
слово и перевод
только некоторых
слов.
0 баллов – словаря
нет, ответа нет.

8 4
Текущий
контроль

Лексико-
грамматический тест.

7,5 10
10 баллов- 94-100%
правильных ответов;
9 баллов - 90-93%

дифференцированный
зачет



правильных ответов;
8 баллов - 85-89%
правильных ответов;
7 баллов - 70- 84%
правильных ответов;
6 баллов - 60-69%
правильных ответов;
5 баллов - 50-59%
правильных ответов;
4 балла - 49 -40%
правильных ответов;
3 балла - 39-30%
правильных ответов;
2 балла - 20-29%
правильных ответов;
1 балл - 10-19%
правильных ответов;
0 баллов - 0-9%
правильных ответов;

9 4
Проме-
жуточная
аттестация

Дифференцированный
зачет

- 20

Дифференцированный
зачет проводится в
устной форме.
Обучающемуся
предлагается
выполнить
следующие задания:
1. а) Прочитать
предложенную
статью, обсудить с
преподавателем тему
статьи, её общее
содержание и
затронутые проблемы,
ответить на вопросы
по тексту. b)
Письменно перевести
определённый
отрывок текста. 2.
Высказать своё
мнение по тексту. 3.
Сделать устное
сообщение на
указанную тему
курса. При
оценивании
результатов
мероприятия
используется балльно-
рейтинговая система
оценивания
результатов учебной
деятельности
обучающихся
(утверждена приказом
ректора от 24.05.2019
г. № 179) 18-20 баллов

дифференцированный
зачет



– Логически
обоснованные
развернутые ответы
на вопросы
преподавателя,
выражение своего
мнения, приведение
примеров в
подтверждение своего
мнения, широкий
набор
общеразговорной и
деловой лексики;
допускаются
отдельные мелкие
ошибки, не
нарушающие
коммуникацию. 14-17
баллов – Развернутые
ответы на вопросы
преподавателя, но нет
своего мнения или нет
доводов в его
подтверждение;
владение
общеразговорной и
деловой лексикой в
пределах программы,
ошибки, используя
сложные речевые
конструкции, однако
коммуникация не
нарушается. 8-13
баллов – Краткие
ответы на вопросы
преподавателя,
трудности при
высказывании своего
мнения, нет примеров
в подтверждение
своего мнения,
относительно простые
грамматические
средства и
ограниченный запас
лексики, ошибки,
мешающие
коммуникации. ≤ 7
баллов –
Неадекватные ответы,
непонимание
вопросов
преподавателя,
ограниченный запас
грамматических и
лексических средств,



большое количество
ошибок, что приводит
к нарушению
коммуникации.

6.2. Процедура проведения, критерии оценивания

Не предусмотрены

6.3. Оценочные материалы

Компетенции Результаты обучения
№ КМ

1 2 3 4 5 6 7 8 9

УК-4
Знает: особенности построения академической среды за рубежом и
основы деловой коммуникации на иностранном языке

+++++++++

УК-4
Умеет: выстраивать взаимоотношения по профессиональным
вопросам с иностранными учеными

+ + +

УК-4
Имеет практический опыт: владения профессиональной
терминологией в области материаловедения

+++++++++

Фонды оценочных средств по каждому контрольному мероприятию
находятся в приложениях.

7. Учебно-методическое и информационное обеспечение дисциплины

Печатная учебно-методическая документация
а) основная литература:

1. Першина, Е. Ю. Английский язык для металлургов и
машиностроителей [Текст] учебник и практикум для вузов по инж.-техн.
направлениям Е. Ю. Першина. - 2-е изд., испр. и доп. - М.: Юрайт, 2017. - 132,
[1] c. ил.

б) дополнительная литература:
1. Шах-Назарова, В. С. Английский для Вас Текст В. С. Шах-

Назарова, К. В. Журавченко. - М.: Вече, 2000. - 652,[1] с. ил.
2. Агабекян, И. П. Английский для инженеров Текст учеб. пособие

для техн. вузов И. П. Агабекян, П. И. Коваленко. - 8-е изд., стер. - Ростов н/Д.:
Феникс, 2011. - 315, [3] с. ил.

3. Беляева, И. С. Английский язык : грамматика в схемах и таблицах
Текст И. С. Беляева, А. А. Гладушко, Е. М. Дачко ; под ред. Л. А. Семашко ;
Юж.-Урал. гос. ун-т, Каф. Англ. яз.; ЮУрГУ. - Челябинск: Издательство
ЮУрГУ, 2007. - 50, [2] с. ил.

в) отечественные и зарубежные журналы по дисциплине, имеющиеся в библиотеке:
1. Steel research international Текст науч.-техн. журн. Steel Inst. VDEh

et al.
2. AISE Steel Technology ,науч.-техн. журн. ,Assoc. of Iron and Steel

Engineers.Pittsburg ,AISE

г) методические указания для студентов по освоению дисциплины:



1. Английский язык: метод. указания по самостоят. работе студентов
(бакалавриат) / К. Н. Волченкова, Е. Г. Шрайбер; Юж.-Урал. гос. ун-т, Каф.
Иностр. яз.; ЮУрГУ, 2017. – 50 с.

из них: учебно-методическое обеспечение самостоятельной работы студента:
1. Английский язык: метод. указания по самостоят. работе студентов

(бакалавриат) / К. Н. Волченкова, Е. Г. Шрайбер; Юж.-Урал. гос. ун-т, Каф.
Иностр. яз.; ЮУрГУ, 2017. – 50 с.

Электронная учебно-методическая документация

№
Вид

литературы

Наименование
ресурса в

электронной
форме

Библиографическое описание

1
Основная
литература

Электронно-
библиотечная
система
издательства
Лань

Турилина В.Ю. Материаловедение. Механические свойства
металлов. Термическая обработка металлов. Специальные стали и
сплавы [Электронный ресурс]: учебное пособие/ Турилина В.Ю.—
Электрон. текстовые данные.— М.: Издательский Дом МИСиС,
2013.— 154 c. https://e.lanbook.com/reader/book/117263/#7

2
Методические
пособия для
преподавателя

Электронный
каталог
ЮУрГУ

Ярославова, Е. Н. Методические рекомендации для
преподавателей по составлению контрольно-измерительных
материалов (иностранный язык) / Е. Н. Ярославова, Л. Т.
Дегтярева, С. М. Колова; Челябинск: Издательство ЮУрГУ, 2004. -
49 с.
http://www.lib.susu.ac.ru/ftd?base=SUSU_METHOD&key=000304646

3
Дополнительная
литература

Электронно-
библиотечная
система
издательства
Лань

Khvorova I.А. Construction Materials Engineering: study aid. / I.А.
Khvorova; Tomsk Polytechnic University. Tomsk: TPU Publishing
House, 2015. 90 p. https://e.lanbook.com/reader/book/106178/#4

4
Дополнительная
литература

Wiley Online
Library

Steel research international Текст науч.-техн. журн. Steel Inst. VDEh
et al. https://onlinelibrary.wiley.com/journal/1869344x

Перечень используемого программного обеспечения:

Нет

Перечень используемых профессиональных баз данных и информационных
справочных систем:

1. EBSCO Information Services-EBSCOhost Research Databases(бессрочно)

8. Материально-техническое обеспечение дисциплины

Вид занятий
№
ауд.

Основное оборудование, стенды, макеты, компьютерная техника,
предустановленное программное обеспечение, используемое для

различных видов занятий

Самостоятельная
работа студента

202
(3г)

Библиотека

Практические занятия
и семинары

333
(3)

ноутбук, магнитофон, телевизор

Практические занятия 459 проектный экран, DVD, СD магнитофоны, компьютер, Интернет,



и семинары (1) доступ в мультимедийный каталог, ТВ, мультимедийный проектор

Практические занятия
и семинары

331
(3)

Ноутбук, магнитофон, телевизор

Контроль
самостоятельной

работы

464а
(2)

Сервер, мультимедийный класс, принтер, телевизор, DVD, CD
магнитофоны, мультимедийный каталог

Практические занятия
и семинары

459а
(1)

Ноутбук, магнитофон


