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СОЗДАННОГО НА БАЗЕ ФЕШРАjЪНОГО ГОСУДАРСТВЕННОГО
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УНИВЕРСИТЕТ)>МИНИСТЕРСТВАtIАУкиИВыСrrrЕГооБРдЗоВдНИJI
россшzской овшрдrцд.,t, по д4ссЕртдIдд4 t{д соискдниЕ

УЧЕНОЙ СТЕПЕНИ КАНД4ДАТА НАУК

аттестационное дело Nч

решение диссертациоЕного совета от 22 сентября 2023 г, Ns 21

О присуждении Николаеву Владимиру АлександровичУ, гражданину

Российской Федерации, уrеной степени кандидата юридических наук,

.Щиссертация <<Защита прав и свобод человека конституци,Iми, уставаI\{и

субъектов Российской Федерации> по специальности 5. 1 .2. Публично-правовые

(государственно-правовЫе) наукИ (юридическИе науки) пришIта к защите 19

люня 202З г. (протокол заседаниJI N9 17) лиссертационЕым советом 24.2.4з1 .12,

созданныМ на базе ФгАоУ вО <Южно-Уральский государственный

университет (национальный исследовательский университет)>> Министерства

науки и высшего образования Российской Федерации, 454080, Челябинск, пр.

Ленина 76, приказ Ns 1З7бlпк от 28 октября 2022 r,

Соискатель Николаев Владимир Александрович, 15 июня 1994 года

рождениrI, в 2О|'7 г. с отлиlIием окончил ФгБоУ во <Российский

государствеНный университет правосудия> (г, Москва) по Еаправлению

подготовки юриспрудеЕция (бака-павриат).

в 2019 г. с отличием окоЕчил ФгБоУ Во <Российский государственный

университеТ правосудия> (г. Москва) по направJIению подготовки

юриспруденция (магистратура).

В 2о22 г. окончил ФгБоУ Во <Российский государственный университет

правосудия) (г. Москва) по направлению подготовки юриспруденция

(аспирантура). Присвоена квалификация <Исследователь. Преподаватель-

исследователь)).



работает в должности ведущего консультанта отдела защиты прав

подозреваемых, обвиняемых и подсудимых Управления защиты прав человека

в уголовном процессе рабочего аппарата Уполномоченного по правам человека

в Российской Федерации.

.щиссертация выполнена на кафедре <конституционное и

администраТивЕое правО> ФгдоУ Во <Южно-Ура.llьскиЙ юсударственный

университет (национальный исследовательский университет)> Министерства

науки и высшего образования Российской Федерации.

Научный руководптель - доктор юридических наук, профессор

Конюхова (Умнова)Ирина днатольевна, старший науrный сотрудник кафедры

<<КонстиryционЕое и адмиIIистративное право) ФгдоУ Во <Южно-Ура_llьский

государственный уЕиверситет (национальный исследовательский

университет)>.

Офпцпальные оппонеЕты:

зраясевская Татьяпа .щмптриевва, доктор юридических наук,

профессор, профессор кафедры конституционного и муницип€rпьного права

ФгБоУ ВО <Воронежский государственный университет);

Овсепян Жанна Иоспфовна, доктор юридиtIеских наук, профессор,

профессоР кафедрЫ конституционализма ФгАоУ Во <Южньтй федеральный

университеD) (ЮФУ)

дали положительные отзывы на диссертацию,

ВедущаЯ оргsпизацпя - федеральное государственное бюджетное

riреждеIrиенаУкиИнститУтгосУдарсТВаипраВаРоссийскойакадемииЕаУк'

г. Москва, в своем положительном отзыве, подписанном и,о, заведующего

сектором IIрав человека Института государства и права Российской академии

наук, каЕдидатом юридшIеских наук, доцентом Ната,пьей Валерьевной

Колотовой, утвержденном врио первого заместителя директора ФгБун

института государства и права Российской академии наук, доктором

юридическиХ наук, профессором Еленой Валерьевной Виноградовой, отмечает

актуальность и новизну постановки ряда вопросов в диссертационном
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исследовании и указывает, что оно соответствует специаJIьности 5.1.2, по

которой представлена работа на соискание r{еной степеЕи кандидата

юридических наук. .Щанное исследова[iие является самостоятельной и

завершенной научной работой. .Щиссертация Николаева Владимира

Александровича может быть признана отвечающей требованиям Положения о

порядке присуждения r{еных степеней, утвержденного постановлением

Правительства от 24 сентября 2013 г. Ns 842 (u ред. от 18 марта 202З r.), а ее

автор - заслуживающим присуждения уrеной степени каЕдидата юридических

наук по специальности 5.1.2. - Публично-правовые (государственно-правовые)

науки.

Соискатель имеет 10 опубликованных работ, в том числе по теме

диссертации опубликовано 10 работ (общим объемом 7,41 п.л.), из них в

рецензируемых наrIных изданиях опубликовано б работ (общим объемом 5,05

п.л.).

Наиболее значимые работы, опубликованные в рецепзируемых

научных изданпях, вкпюченных в Перечень ВАК:

1. Умнова-Конюхова И.А., Николаев В.А. Институт правозащитника в

европейскиХ странах: общее И особенное в системе и правовом статусе /

И.А. Умнова-Конюхова, В.А. Николаев // Законы России: опыт, .lнализ,

практика. - 2020. - М 4. - С. 7S-88. ( 1,З2 п.л, вкJIад автора 50% - 0,66 п.л.).

2. Николаев В.А. Защита прав и свобод как конституционно-правоваJI

категория / В.А. }Iиколаев // Пробелы в российском законодательстве.

Юридический журнал. - 202l. - Т. 1 4. - Jф 3. - С. l 8 1 -1 88. (0,9З п.л.).

3. Николаев В.А. Реа-тrизация судебных гарантий защиты прав человека

уполномоченЕыми по прав€lм человека в субъектах Российской Федерации и

пути реформирования их полномочий / В.А. Николаев // Современное право. -

2021.-]ф l0.-C. |7-23.(0,7 п.л.).

4, Николаев В.А. Особенности защиты права на р€ввитие конституциями,

уставами субъектов Российской Федерации / В.А. Николаев // Евразийский

юридический ж)Фнал. -2022. - Jt 1(164). - С. 116-120. (0,7 п.л.).
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5. Николаев В.д. Конституции, уставы субъектов Российской Федерации

как правовые акты особой природы, обеспечиваюпше реаJIизацию защиты прав

человека на регионапьном уровне / В.д. Николаев // Юристъ_Правоведъ. - 2022.

- Jф 2(10l). - С. 198-205. (0,8 п.л.).

6. Николаев В.А. Правовое реryлирование конституциями, уставами

субъектоВ Российской Федерации региональЕых органов по защите прав и

свобод человека / В.А. Николаев // Закон и право. -202з, - ]ф 4, _ с, 100-104,

(0,6 п.л.).

наlлrные работы соискателя отр€Dкают результаты проведенного

исследования и раскрывают основные положениrI, выносимые Еа защиту,

В диссертации отсутствуют недостоверные сведеЕия об огryбликованных

работах В,д. Николаева, в которых изложены основные на)лные результаты

диссертациоЕного исследования.

на диссертацию п автореферат дшссертацпи поступпло 8 отзывов от:

1 . Кандидата юридических наук, доцента департа},rента публичного права

факультета права НационаJIьного исследовательского университета <<высшая

школа эконОмики> Е.В. Длександровой. отзыв положительный, замечания:

1.Требует уточнения тенденция, обусловленная возникновением разЕого

объема полномочиЙ региональных правозащитников в Российской Федерации,

поскольку скJIадывается ситуация, при которой граждане, проживающие в

одних субъектах, имеют больше возможностей при защите своих прав,

обратившись к уполномоченному, чем в других, где он такими полItомочиями

обладать не будет. 2. Насколько допустимо, по мнению автора, приЕятие

субъектами Российской Федерации законов, ограничивающих права и свободы

грЕDкдаЕ (например, свободУ передвижения отдельньш категорий граждан в

определенное BpeMJl сугок либо в определенном месте. Какие положения

содержаТ конституциИ, уставЫ субъектов Российской Федерации по этому

поводу?

2. .Щоктора юридических наук, профессора, профессора кафедры

конституционного права Санкт-петербургского государственного университета
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Е.В. Гриценко. отзыв положительный, залrечания: 1. Требует уточнеIrиrl

воцрос, касающийся применеЕиrI в ходе исследования сравнительно-правового

метода в части выя&пения общrа< черт и особенностей в орг€шизации

правозащитЕой деятелькосм на уровне субъектов в иных (помимо российской)

правовых системах. 2. Нуждается в пояснеЕии авторское определение защиты

пр€lв и свобод конституциями, уставами субъектов Российской Федерации с

позиций вкJIючения в данное определение, помимо црочею, конкретизации

содержания црав и свобод, поскольку конкретизация прав и свобод отЕосится к

искJIючительному ведению Федерации. 3. Возникает Ееобходимость в

пояснен}IИ б положения, выносимогО на защиту, о вкпючении уполномоченньж

по цр€lваIчr человека в субъектах Российской Федерации, в качестве членов

формируемЫх коЕституЦиоЕньD(, уставньтХ советоВ в контексте идеи

разделения функций различньrх правоза]цитных органов, Могут ли

предлагатьсяЕатакоечлеЕстВоДрУгиецраВозащитныеоргЕlны'ЕаIIример'

специ€шизцровЕшЕые уполномоченные?

3. ,Щоктора юридиtIесюD( наук, профессора", заведующего кафедроЙ теории

и истории государства и права Брянского филиала ФгБоУ Во <Российская

академиJI народного хозяйства и государственноЙ службы при Президенте

РоссийскоЙ Федерации> Н.Д. Фроловой. огзыв положительныЙ, замечание:

Двтором не обозначеЕ порядок yreтa отдельных положительных примеров

конституциоЕно-уставнок) реryлирования, которые могли бы стать предметом

закреIшения в Конституции Российской Федерации, Возможно, стоит

дополнительно проработать механизм имIUIемеЕтации положительного

закоЕодательного опыта субъектов Российской Федерации в федеральное

законодательство.

4. .Щоктора

теории права и

юридиtIеских наук, профессора, преподаватеJIя кафелры

государственЕо-прЕlвовых дисциплин образовательItою

частною уIреждеIrия высшею образования <Международный юридический

институт) С.А. Глотова. отзыв положительный, замечание: диссертантом не

предлагается модели, включаrощей структуру и полномочия конституционных,
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уставных советов, а также соответствующих предложений, побуждающих

повсеместIIо формировать в субъектах Российской Федерации эти органы,

5. Кандидата юридических наук, доцента, начальItика учебного отдела

ФгкоУ ВО <Сибирский юридический институт Министерства вItутреЕних дел

РоссийскоЙ Федерации> С.Д. Пунтуса. отзыв положительный, заrrлечания:

1.необходимо изменить последовательность уставньrх, правотворческих

полномочий, поставив на первое место (концретизацию содержания прав и

свобод>. 2. В третьем параграфе второй главы допущена ошибка: автор

прокуратуру отнес к числу правозащитных оргчlнов субъектов Российской

Федерации. З. ПреждевРеменеН вывод О том, что формируемые в субъектах

Российской Федерации конституционные, уставные советы не смоryт в полной

мере заменить конституционные, уставЕые суды субъектов Российской

Федерации. 4. Предложение, изложенное в п.2 положений, вынесенных на

защиту, об изменении конституционною текста нецелесообразно,

6. Кандидата юридических Еаук, помощЕика депутата ГосударственноЙ

Щ;lмы Федерального Собрания Российской Федерации С,Ю, Тена,

И..Щ. Семеновского. отзыВ положительный, замечания: 1, Автору

целесообразно соотнести предложенное авторское понимание правовых

средств с имеющимися представлениями в других отрасJIях права, 2,

предлагается порассуждать на тему необходимости закрепления во всех без

искJIючеЕия конституциях и уставах субъектов Российской Федерации прав

законодательной инициативы регионtшьных уполномоченных по правам

человека в законодательных органЕrх власти соответствующих субъектов.

7. Кандидата юридическиХ наук, доцента, доцента кафедры

конституциоЕного права и конституционЕого судоцроизводства ФГАоУ Во

<РоссийскиЙ университет дружбы народов им. Патриса Лумумбьо>

Н.В. Анциферова. отзыв положительный, замечания: 1, В отношении

проблемЫ упра:rднения региональньш органов конституциоЕной юстиции

отмечено, что вывод автора об увеличении нагрузки Еа правозащитников не

представJIяетсЯ очевидItым и подлежит докtвывЕlнию эмпирическими
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средствами. 2. Требует уточнения позиция автора в отношении (связки>

региональные конституции(уставы) - региоIIаJIьные оргаЕы по защите прав и

свобод человека и гражданина. Каковы конкретно факторы, препятствующие

эффективной защите прав и свобод (пусть конкретизированными на

регионаJIьном уровне) федеральными институтами, есть ли формшrизованные

проявления действия этих факторов? З. Щелесообразно прокомментировать

подходы, выра)кенные в ПостановЛении КонституциоЕного Суда Российской

Федерации от 02.12.20|3 Ns26-п и Постановления Конституционного Суда

Республики Северная осетия-длания от |'7.|0.2017 Ns 2-П. 4. Не соответствует

содержанию автореферата утверждение автора, что <(защита прав и свобод

конституциями, уставами субъектов Российской Федерации - это

осуществJIение субъектами Российской Федерации посредством своих

УчреДиТельныхнорМатиВItыхпраВоВыхактоВконстиТУционных'Уставных

правотворческих полномочий>.

8. ,,Щоктора юридических наук, профессора, профессора кафедры

конституционного и муItиципального права ФгБоу во кМосковский

государственный университет им. О.Е. Кугафина (МГЮА)> В,В, Комаровой,

отзыв положительный, заNrечания: 1. Из положения первого, выIIесенного Еа

заЩитУ'непреДстаВляетсяВозМожнымопределить'ВчеМотличиеиновизЕа

тезиса в сравнении с ранее существующими в науке конституционного права

определенияМи защитЫ прав И свобоД в субъекте РФ. 2. Хотелось бы получить

понимание о критериях, которые использовались диссертантом при

формулировКе вывода о Еедостаточном внимании реаJIизации положеЕии

конституций, уставов субъектов Российской Федерации, посвященных защите

прав и свобод. 3. Сомнительно выгJIядит предлагаемый выход из ситуации,

основой которого явJIяется расширение полномочий субъектов РФ по созданию

системы правозащитных оргаЕов и изменеЕие положений Конституции РФ.

4.Законотворческое предложение диссертанта относительно включени,I

уполномоченных по правап,r человека в субъектах РФ в качестве члена с правом

совещательного голоса в состав конституционньш (уставных)советов, которые
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моryт быть образованы при региональном законодательном представительном

органе после упразднения конституциоЕньш(уставных) судов, может привести

к дублированию консультативIIых (экспертных) функций разными

инструментаI\dи и к бюрократизации защиты прав и свобод,

Выбор официа.ltьных оппонентов обоснован компетенцией указанных

r{еных в области конституционного права, н€шичием у Еих требуемых у{еных

степеней и публикаций по теме диссертационЕого исследоваЕи,I,

Выбор ведущей организации обосновывается тем, что федеральное

государственное бюджетное г{реждеЕие науки Инститр государства и права

Российской академии наук широко известно достижеЕиями в области

публично-правовых (государственно-правовых) наук, а также располагает

соответствующими Еаrrными кад)ами, позвоJIяюuшми дать наг{но-

ква;lифицированную оценку представленной диссертационной работе,

,щпссертационный совет отмечает, что па основанип выполненных

соискателем исследований :

разрабоmан рядконцепту€шьных положений, дополюIющих теорию

конституциоЕного права в контексте раскрытия конституционной юридической

конструкции защиты прав и свобод человека как предмета совместного ведения

Российской Федерации и субъектов Российской Федерации во взммосвязи с

конституционным, уставным правовым реryлировtIнием защиты прав и свобод;

преdлоэlсен оригиItальный подход к поЕиманию сущности и содержания

защиты прав и свобод конституциJIми, уставами субъектов Российской

Федерации;

dоказана выполЕяем€Ц правозащитная роль конституциями, уставами

субъектов Российской Федерации в контексте обеспечения с помощью них

реализации, конкретизации содержания и созданиJI дополнительных гарантий

прав и свобод с r{етом региоЕtIльных особенностей, а также значимость этих

r{редительнЫх актов в ходе задейСтвования субъектами Российской Федерации

своих правотворческих полномочий по защите прав и свобод человека как

предмета совместItого ведеЕия;
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BBedeчbl в Еа)чный оборот авторские оцределения категорий (защита

прав и свобод конституциями, уставаI\,rи субъектов Российской Федерации>,

(правовые средства защиты прав и свобод коЕституциями, уставаI\,rи субъектов

Российской Федерации> ;

с опорой Еа выделенные с)лцностцые характеристики прЕвовьтх средств

защиты прав и свобод конституциями, уст€tв€lми субъектов Российской

Федерации преёлоасены и раскрыты виды правовых средств защиты flрав и

свобод: воспроизводство, отсылка (бланкетность), конкретизация,

институционализация;

охаракrперu:,о64нь, основополЕ!г€lющие напраепеция воспроизводства и

концретизации цринципов и норм с помощью констиryций, уставов субъектов

Российской Федерации, что позволило определить её пределы осуществJIения, а

также выявить отдельЕые элемеЕты ценЕостного аспекта содержаниrI прав и

свобод с yreтoM регионшrьной специфики;

опреdеленьl специфшIеские особеЕности закрепления системы

правозащитIrьD( государствеIrных орг€lнов субъектов Российской Федерации в

контексте необходимости повышения )ластия уполномочецных по правам

человека в субъекгах Российской Федерации в ре€шизации и защите положений

коЕституций, уставов субъектов Российской Федерации;

выявJ.енынапраВлениясовершенстВоВаниJIДеятельЕостирегиональньгх

оргаЕоВ по защите прав и свобод, затрагивающие как формируемые

консти1уциОнЕые, уставIIые советЫ цри закоЕодательньD( органах субъектов

Российской Федерации, TEIK и институт уполномоченIIьD( по цравам человека в

субъектах Российской Федерации.

теоретшческая значимость пссJIедования обосповаrrа тем, что:

ОоказанаведУщаярольконститУций,УставовсУбъектовРоссийской

Федерации в реализации запцты прав и свобод на региональном пространстве

посредством предусмотренЕых в Itих пр€лвовых средств защиты прав п свобод

(воспроизводства;

инстицлIионаrrизации) ;

отсылки
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применительIrо к проблематике диссертации результативно uспользован

комплекс наrшых методов исследования, релевантный поставленным на)чным

ЗаДаЧ€шчl и позвоJUIющий обеспечитьобоснованность и достоверность авторских

на)лньD( репrеЕий;

1t:моэ!сены выработанЕые автором теоретиtIеские положеЕиrI:

_ отра)каюпце поним{шие запцты црав и свобод конституциJIми, устава]\{и

субъектов РоссиЙскоЙ Федерации;

- дополняющие науку конституционItого црава отдельными категориями;

- раскрываюпце правовые возмо)юIости по ос)лцествJIению субъекта},rи

Российской Федерации с помощью их конституциЙ, уставов полItомочий по

защите прав и свобод как предмета совмесп{ого ведения;

- отражающие Ееобходимость развития закоЕотворческого потеЕциЕшIа

сфъектов Российской Федерации, ЕаIIравJIенного на защиту прав и свобод в

контексте соверIценствоваЕия мехtшизмов конституционно-уставной

защиты;

раскрыmы правовые средства з4тrIиты прав и свобод конституциями,

уставаI\,rИ субъектов Российской Федерации, создаюцше дополнительные

правозащитные механизмы посредством правотворчества с демонстрацией

регион€шьной специфики;

uзученьl содержание и границы полномочий Российской Федерации и

субъектов Российской Федерации по защите прав и свобод как предмета

совместного ведеЕия посредством систематизации нормативных правовых

актов федерального и регионального уровней;

провеdена моdернuзацuя теоретико-правовьlх цредставлений о защите

прав И свобоД конституциJIМи, уставаI\,tи субъектов Российской Федерации.

ПредставлеН новый подхОд к понимаЕию правовых средств защиты прав и

свобод коЕституциями, уставаIчIи субъектов Российской Федерации, к которым

отIIесены следующие: воспроизводство; отсылка (бланкетность);

коЕкретизация; институционапизация, вкJIючающая r{реждение системы
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регионrшьных правозацитных органов и определение порядка защиты прав и

свобод;

сформулuрованы

сущности и содержаниJI правовых средств

конституциями, уставами субъектов Российской Федерации,

Значение полученных соискателем результатов иссJIедования для

практпки подтверждается тем, что:

разрабоmань, осЕовные направлениJI защиты прав и свобод

конституциями, уставаIчIи субъектов российской Федерации, включая

иIIституционаJIьЕые механизмы, которые моryт быть у{теЕы в правотворческой

и правореализационной сферах;

опреdеленьl пределы и перспективы практического использовани,l

пол)ченньlх знаний в сфере конституционно-уставного правового

реryлированИя защиты прав и свобод в Еаучно-исследовательскоЙ, а также в

нормотворческой и правоприменительной деятельности;

Еовые концептуаJIьные

система практических рекомендации

законодательства, затрагивающею

положения, касающиеся

защиты прав и свобод

по совершенствованию

правовое реryлирование

созdана

действующего

деятельности конституциоЕItых, уставньIх советов в субъектах Российской

Федерации и уполномоченЕых по правам человека в субъектах Российской

Федерации в цеJIях оптимизации осуществления ими своих полномочий по

защите прав и свобод;

преОсtпаыень, предложения по дальнейшему развитию иЕститута зациты

прав и свобод посредством конституций, уставов субъектов Российской

Федерации, в частности разработаны проект Закона Российской Федерации о

поправке к Констиryции Российской Федерации <О совершенствовании

отдельньIх вопросов реryлирования предметов ведения Российской Федерации

и субъектов Российской Федерации> и проект Федерального закона Российской

Федерации <<о внесении изменений в отдельные закоЕодательные акты

Российской Федерации>.
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результаты исследования применялись автором в ходе практическои

работы в Дппарате Уполномоченного по правам человека в Российской

Федерации.

основные положения диссертационного исследования представлены в

ВысТУпленияхидокJIад€rхнаМногочислеЕныхнаr{Еыхина}Чно-практических

конференциях.

оценка достоверности результатов псследованпя выявила, что:

mеорчяпостроена на достижениJIх юридической Еауки и иных

социоryманитарЕых Еаук, апробированной методологии познания и

достоверных научных фактах, релевантных предмету, целям и задачам

исследоваЕия;

udея базuруеmся на аII Iизе значительного массива научной литературы,

Еормативных правовых актов федерального и регионального уровней, а также

правоприменительной практики;

uспользовань' на)п{ные теории и коЕцептуальЕые ЕаrIЕые положеЕиJI,

сформулироваЕные конституционIrо-правовой наукой по рассматриваемой в

исследоваIIии тематике, проведен аЕЕrлиз полу{енных автором результатов на

соответствие указанным теориrIм и положениям;

усmаноыlено качественное совпадение Еекоторых €lвторских результатов с

ранее полученными в науке конституционного права по данной тематике в тех

сл}п{аях, когда такое сравнение явJUIется обоснованным, но вместе с тем,

диссертационное исследование характеризуется существенной научной

новизной, оригинаJIьными идеями и новыми положенпями, выItосимыми на

защиту;

uспользованьl современные методы и системы сбора и обработки

исходной информации, в частности, справочно-правовttя система

<<Консультантf[люс>>, а также методологический инструментарий современной

науки, соответствующий целями и задачаIчr исследовtlния,

Личный вкJIад соискателя состоит в самостоятельЕом выполнении всего

объема исследованиJl: в выборе темы и постановке исследовательских задач, в
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сборе'анализеиобработкеисточникоВ'эМпирическогоМатери.ша|'

формировании содержательной части работы; в получении теоретических и

эмпирических данных, их анаJIизе и обобщении на всех этапах проведенной

исследовательской работы; в определеЕии круга теоретических и практических

проблем, требующих научною осмысления; в разработке и теоретическом

обосновании мер, направленных на повышение гараЕтированности защиты

прав и свобод человека Еа регионаJIьном уровне; обосновании предложений по

совершенствованию действующего законодательства в целях упрочения

механизмоВ защитЫ прав и свобод в субъектах Российской Федерации

посредством конституционного, уставного правового реryлирования и

внедрениЯ прикJIадных выводов в правоприменительную практику;

самостоятельном формулироваIIии положевий, выносимых Еа защиту, в

которых получили отра)кение кJIючевые теоретические результаты

исследования; личном rrастии в апробации результатов исследования, вкJIюча,I

выступления на научно-практических конференциях,

в ходе защиты диссертации членами диссертационного совета были

сделаны заIчIечаниJI: И.А. Кравцом было высказано цритическое замечание

относительЕо целесообразности вЕесенрtя изменений в Конституцию

РоссийскоЙ Федерадии, касающихся искJIючения защиты прав и свобод

человека из числа предметов ведения Российской Федерации,

Соискатель В.А. Николаев арryмеЕтировЕ!нно ответил на заданный

вопрос, приведя дополЕительные доводы о необходимости устраIrени,I

имеющейся, по его мнению, юридической неточности в связи с одновременным

отнесением защиты прав и свобод как к ведению Российской Федерации, так и

совместному ведению Российской Федерации и субъектов Российской

Федерации,

Соискателю В.д. Николаеву в ходе защиты диссертации задавzIлись и

другие вопросы, вызванные актуальностью и одновременЕо дискуссионностью

отдельных предложений, сделанЕых в диссертационном исследоваItии.
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Соискателем В.А. Николаевым даны ответы на заданные вопросы с

приведением соответствJiющих ца)лЕых обосноваrrий.

На заседанип 22 сентября 202З юда диссертациоцный совет rrринял

решеЕие за концептуаJIьное решение наrrной задачи, имеющей существенное

значепие дJIя развития науки конституционного цр{ва, разработку системы

теоретшlеских полохений, опредеJUIющих поЕятие и содержание категорий

защита прав и свобод конституциями, уставаIчlи субъектов Российской

Федерации и правовые средства з циты прав и свобод конституциями,

уставаI\4и субъектов Российской Федерации; расширенце предметной области

конституциошного црава посредством выделениJI видов и расцрытия
содержания пр€лвовых средств заIциты прав и свобод конституциями, уставами

субъектов Российской Федерации как ицструментов вырФкеIrия правозапштной

функции основных уIредительньrх актов субъектов Российской Федерации, а

именно, воспроизводства, отсылки (бланкетности), конкретизации,

институционаJIизации, включающей rrреждение системы регион€lJIьных

правозащитньгх органов и оцределениrI порядка защиты прав и свобод;

разработку предложений и рекомепдаций, способствующих

совершенствоваЕию действующего правовоIrr реryлирования в контексте

упорядочения защиты прав и свобод человека как цредмета совместного

ведения Российской Федерации и субъектов Российской Федерации и

правового реryлирования деятельЕости пр€IвозащитньIх государственньIх

органов, в частности конституциоЕных, устЕлвных советов субъектов

Российской Федерации в части вкJIючения в их состав уполномоченных по

прЕвЕлпd человека в субъекгах Российской Федерации, а также идеи по

направJIению реформированЕя иЕстицaта уполномоченньD( по права},r человека

в субъектах Российской Федерации в контексте предложенных идей по

расширению I,D( статуса и наделению их функциями органов конституциоЕно-

уставной защиты црав и свобод, н€lправIIеЕIrю( на усилеuие гарантированности

прtlв и свобод человека в субъектах РоссиЙскоЙ Федерации, присудить

Николаеву В.А. ученую степень кандидата юридических наук.
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При проведении тайного голосованиrI диссертационный совет в
количестве 16 человек, из них 8 докторов наук по на)лной специ€tльности

рассматриваемой диссертации, rIаствовавших в заседании, из 19 человек,
входящих В состав совета, дополнительно введены на разовую защиту 0
человек, проголосов€lли: за - 15, против - 1, недействительных бюллетеней - 0.

Председатель
диссертационного светлана Михайловна

Ученый секретарь
диссертационного татьяна Ивановна

22 сентября 202З года
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