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запцта пр€в и свобод лиtlности в }толовном процессе не предполайет

безусловное применение каратеJIьньrх мер при назначении наказЕlния за

совершенное преступление, она может быть обеспечена посредством цршштия

решений, направленньD( на исправление и социаJIизацию личносм, устранение

последствий уголовно-цравового конфликга посредством использованиrI иньD(

мер }толовной отвgгственности и также применения пооuIрительньD( процед/р.

особое зЕачение LD( примененИе имеет по уголовЕым делаI\4 о пресццленил(

небольшой и средней тяжести, в том числе по уголовным делап,I о престуrшениJD(

несовершеннолетних. Указанное свидетельствует о необходtдrцости адЕштации

современных поошIрительньD( процед/р уголовною судопроизводства к текущим

потребностям общества и государства цри небходlлuости обеспечения

надлежащей заццпы црав и з€коIttьD( интересов лиtIности.

Поощрение имеет вториtIньй характер, примеЕяется при таком правовом

реryлироваЕии, когда выбор поведеншI и вступленум или невстутIления субъекта

в пооuдрительные процессуальные цравоотношеншI усиливается предостaIвлением

ему оцределенньD( преференций, стIе{улируюплтх субъекrа к выбору желаемьD(,

предпочтительньD( дJUI юсударства действий.

К существуюuц{м процед/р€lil,I применения пооцдрительньD( норм

уголовного права относятся: особые порядки судебною разбирательства и



институг освобож,цения от уголовной ответственности в с связи положительным

посткриминЕuIьным поведеЕием лица, привлекаемого к уюловной. Реализаrц,rя

уюловно-правовьIх поощрительньrх норм осущестышется в условил( }толовного

судопроизводстм, содержащею соответствуюцие нормы. Уголовно-

цроцессуальные инстицды, посредством KoTopbD( реЕuIизуются поопц)ительные

нормы )толовного пр€ва, несмотря на свой высолс.rй потенциЕUI, отлиllЕlются

избыточной заформаlпазованцостью и низкой продктивностью. С другой

стороны при применении пооцц)ительньD( норм в виде особого порядка судебною

разбирательства ставиться под сомнение запц.Iта прalв JIиrшости и сцрЕIведпивость

пост€шlоыIенного цриювора )пIитывм, что справедIивость реакции государства

на противоправное деяние должна проявJUIться не только в сitнкции

соответств},ющей уголовной нормы, но и в цроцедaре её применения в условIrD(

}толовною судопроизводства.,Щоктринальная разработка единьD( стаrцартов,

правил и гарантий процед}?ы ре€rлизации }толовно-цр€lвового пооцц)енIдI в

условиrD( уголовного судоцроизводства позвоJUIет не только усовершеЕствовать

существуюпц.lе пооцц)ительные формы, но и способствуег развитию на}.ки

}толовного цроцесса в поиске HoBbD( порядков разрешениJI уголовньD( дел,

отвечаюццD( современным запросЕlп{ общества и государства. Изложенное

подчеркивает актуальность проведенного исследования.

Категория (<поопФение) в уголовно-процессуальной Еауке не

исследовал€юь, одrако бьша предI\4етом тщательного изrtения как в общей теории

права, так и друпD( его oTpacJUDb что свидетельствует о высоком академиЕIеском

интересе к вопрос€lм поощрения и его применениlI в paN{kalx уюловною

судопроизводства. Однако порядок реализаIрй }толовно-цравового пооцц)еЕиrI

ранее в на}ке не рассматривЕrлся в качестве сап{остоятельной формы уголовЕого

судопроизводств4 данный аспект явJuIется неисследовЕtнным.

Автор предложил свой подход к решению проблем реЕIлизации

поощрительных форм в уголовном процессе, что определило наrrную

новизну исследования.



изуrение автореферата позволило сделать вывод, что автор достиг

змвленной цели - разработала теоретиtIески обоснованrт}rо концеIпши

поопц)ениJIВ}тOловноМцроцессенапримересУщестВУюuДD(пооЦрительньD(

форм уголовного судопроизводства в paMKElx KoTopbD( реализуются }толовно-

правовые поопФительные нормы, обоснование теоретической состоятельности и

практшIеской значимости данньо< форм.

в работе решены поставленные задачи: выявJIеЕы и исследов€lны

потребности уголовного судопроизводства в эффективньпr формах реaшизации

процессуальньж норм; сформулировано поtuшие (fiоопц)ение> в уголовном

сУдопроизВодстве'проанаJIизироВаВегосоотношениескатегорияМи(инТерес))'

((мотив), ((стимул); разработано поIлятие (уголовIrо-процессуальные

поопIрительные цр€tвоотношенияD' сIо'Iадьваюпц{еся межд/ )п{астI{иками

уголовногО судоцроизвоДства прИ реализilшИ особьD( порядков судебного

разбирательства и инстит}та освобождениrI от уголовIIой ответственности в связи

с позитивным посткримин€rпьным поведением; определить их специфические

признаки; сформировано поtятие и модель (ооопц)ительной формы )толовного

судопроизводства) кЕк )ъиверсаJIьной формы разрешенш{ уголовньIх дел

небольшоЙ и среднеЙ тяжести, отличающейся своеЙ гибкостью, простотой и

высокой црод/ктивностью, котор€ш позволит в будущем создакtть Ilовые

поощрительные процессуальные формы; оцределены и обоснованы

специфическИе цризнЕlкИ поощрительЕьп< форм уголовIrого судоцроизводствa'

отличаюпIих I,D( от иньD( форм и др,

Из содержания автореферата следует, что диссертация представляет

собой исследование реализации поощрительных фор, уголовного

судопроизводства на осЕове глубокого анЕlлиза действ}тощего

законодательства, материЕtJIов следственной и судебный практики, с

использованием диалектического метода, позволившего из)п{ить проблему в

развитии,,,Щостоверность выводов и предложений обеспечивается избранной

методологией и методикой исследования, системным подходом к решению

проблем, определенных в целях и задачах исследования, достигнутых при его



проведении. Использованная эмпирическая база, позволила полr{ить

репрезентативные выводы. Проведенное исследование получило

необходимую апробацию, основные выводы нашли отражение в сорока трех

на)чных работах, шестнадцать из которых оrryбликованы в изданиях,

рекомендованных ВАК при Министерстве науки и образования РФ.

Теоретическая и практическаJI зЕачимость работы опредеJuIется вкладом

автора в решение наl^rной задачи, имеющей зЕачение для рЕlзвития науки

уголовного процесса. Сформулированы процессуальные гарантии реаJIизации

пооuIрительньж форм судопроизводства, содержаrlц,Iе в себе конкретные

правоприменительные рекомендации. Рщработаны рекомеЕдации по

совершенствованшо действующего }толовно-процессу€шьною законодательств€ц

реryлирующею инстит}т освобождения от уголовной ответственности и

упрощенные порядки судебного разбирательства с у{етом BbuIBлeItHbD( в ходе

исследованиrI проблем правоприменительного характера, затрудяюц{ю(

обеспечение зацц{ты прЕIв и свобод лиЕIности в российском в уголовном цроцессе.

Поrг}"rенные в ходе диссертационного исследов€lниrl результаты могуг быгь

использованы в уrебном процессе при препод€lвЕlнии дlсциплин (Уголовный

процесс>, <Акryапьные вопросы уголовного судоцроизводства>), а также в курсах

повышения квалификации судей, следователей, дознавателей, ацRокатов.

Исходя из содержания автореферата, в работе имеется большое

количество выводов и предложений, связанных с реализацией поощрительных

процедур, заслуживающих внимания и поддержки.

Одновременно, исходя из автореферата, в работе Г.С. Русман

содержатся дискуссионные положеЕиrI.

l. Вьвьrвает возрФкение включение (<неоспаривЕIниJI> к€к элемента

процессуальпою конформизма в прI-rзЕаки поопФителыъо< форм

уюловною судопроизводства (с.22-23), поскоJьIýу оно цротиворечит, с

одrой стороны, цринrиIry прав€l на обжаловалтие цроцессуЕuIьньD(

действIй и,решений, с другой стороны, цривод,Iт к нарушению прЕlв

сторон, когда лицо, не бладающее знанIfiми по особенностяr,t



ПРИМеНеНИЯ РаССМа'IРИМеМЬD( ПРОЦеДУР, СОГЛаШаеТСЯ На I]D( ПРИМеНеНШI

и стzlновитъся заложником собствеIшого решешlя (напршrлер, при

согласии на применение особою порядка судебною р€l3биратеJIьства при

н€lлиЕIии HecKoJIbKI,D( явок с повинной, нalпис lньD( по цредIожеЕию

оперативньD( сотруд{иков), )ластие защитника по назначению, K€lK

показыва€т цр€lкIика' не яыиется гарантией зшIиты прав лиЕIности в

указанньD( cLrryaI[UD(,

2. Вызывает возр€Dке[rие отнесение к поопц)ительным формаrr,r )лоловног0

судоцроизводства по основаЕию - обязательцою ycTaHoBJIeHшI

обосноваrшости цредъявJIенного обвIдIеш{я - особые порядки судебного

разбирательства (главы З2.1, 40, 40.1 УТК РФ) (с. 28); поскольку в основе

их примененшI лежит в перв}.ю очередь волеизъявление подозреваемого

(обвиrrяемого), змвившего о согласии с предьяыIеЕным обвинением иJIи

о признании вины, после чего следователь IдIи дознаватель с )п{етом

обстоятельств дела и имеющейся системы доказательств приним€lют

решение о применении особого порядка. Наличие оцйбок цри оценке

приIятого ими решеЕиrI, подтвержденного в постаноыIенном приговоре,

подтверждается налиlмем ЕIпеJUUIционньж жалоб на приговоры,

постановлеЕные в порядке гл. 40 УТК РФ.

Высказанные замечаIIиJI свидетельствуют о дискуссионЕости некоторьж

позиций автора, имеют частный характер и ни в коем сJryчае не умаляют

высокой оценки проведеЕного исследованиjI.

,.Щиссертационное исследование Галины Сергеевны ýсман является

самостоятельной на)п{но-кв€Iлификационной работой монографического

характера на акту€Iльную тему, которое имеет высокую теоретическую и

практическую значимость, представJIяет собой оригинальное самостоятельное

творческое исследование. Работа представляет собой обстоятельное

исследование сложных проблем, полностью соответствует требованиям пп. 9-

14 <ПЬложения о порядке присуждения y{eнblx степеней>>, утвержденного

Постановлением Правительства Российской Федерации от 24 сентября 2013 г" М



842 (в ред. от 26.05.2020 Ns 751 г.) и научной специ€л"льности 5.1.4. - Уголовно-

правовые науки (юридические науки).

Автор диссертации Га.гlины Сергеевны Русман заспуживаеТ

присуждений ей искомой ученой степени доктора юридических наук по

специ€tльности 5. 1.4. _ Уголовно-правовые науки (юридические науки).
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