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распространение В исторической науке таких исследовательских

направлений, как микроистория и регионоведение, ориентиров€tнных на изу{ение

проблем общественного р€tзвития в рамках истории отдельных областей и

районов сц)аны, усилипи интерес исследователей к проблемам становления и

развитиЯ региоЕ€rЛьньrХ и MecTHbIx органОв управJIения. В связИ с этим, ИЗ)л{ение

д.и. Сысовым вопросов функционирования партийньrх и coBeTcKlD( органоВ

власти в период форсированной модернизации привлекает к себе особое

внимание как в научных щругах, так и у общественности. В диссертациИ

представлено обобщение опыта деятелъности раионньIх органов власти

горнозаводской зоны Южного Урша в услOвиях решения широкомасштабных

соци€tльно_экономи!Iеских задач. При этом надо заметитЬ, ЧТО ДИССеРТаНТ

акцентирует своё внимание на слабоизуrенньtх и нерешенных асrrект€lх темы.

Объект, цредмет, цель, задачи, хронолоГшIеские и терриТори€rлъные раNIки

определены достаточно четко и не вызывают серьезнъIх нареканий. Исследование

проведеНо на оснОве широКой истоЧниковой базы, вкJIюч€lющей в себя рzвлиtlные

группы огryбликованных и неогryбликованньIх источников: нормативно-правовые

акты р€lзного уровня, цроизведения партийно-государственных деятелей,

доrryменты централъньгх, регион€rпъньIх и местнъD( органов вJIасти, матеРИЕtпЫ

периодиtIеской печати, воспоминания современников событий, статистические

материЕtлы. Многие из этих источников введены автором в научный оборот

впервые. Комплексное использование общенауrных и специальньIх методов

познаниЯ В ходе работЫ позволилО провестИ многостОроннее ИЗ)л{ение

исследуемых процессов и обеспечить достоверностъ Пол)ru{енных результатов.



ТеоретическаrI база диссертации

автором широкого комплекса

свидетельствует о тщательнои

исследованийо связанных с

проработке

ИЗl"rаемой

проблематикой. Их историографический обзор oTp€DKaeT, в общем, достигнутую

на текущий момент степень научной разработки данной темы. В отечественной

историографии выделено два периода: советский (20-е - начапо 90-х гг. ХХ в.) и

постсоветский (начало 90-х гг. ХХ в. - по настоящее время). При этом советский

период подраздеJIяется на четыре этапа: 1) 20-е гг. ХХ в.;2) 30-е - середина 50-х

гг. ХХ в.; 3) втор€ш половина 50-х - середина 80-х гг. ХХ в.; 4) вторая половина

80-х - нача"ло 90-х гг. ХХ в. - что соответствует изменениям, цроисходившим в

обществе и нЕlходившим отрtDкение в исторической науке. Критическое

осмысление и из}чение науIных трудов предшественников позволили

соискатеJIю определиться с собственными подходаNIи и дать самостоятельный

ан€LIIиз исследуемьIх в диссертЕlIIии вопросов.

Важно отметить нагIную новизну исследования А.И. Сысова. Работа

явJUIется первым комплексным исследованием организации и деятельности

районных органов власти горнозаводской зоны Южного Урала в условиях

форсированной модернизации середины 1920-х - середины 1930-х гг. В ней

охарактеризовано влияние элементов традиционнои политиIIескои культуры на

процессы формирования рйонньтх управленtIескlD( структур в этом

южно).рzlJIьском субрегионе. Показана роль организованных в райисполкомах

фракщй ВКП (б) в установлении контроJIя партийных оргаIIов власти над

районными СоветаI\dи. Составлен социальный портрет советских и партийньrх

руководителей районного звена горноз€lводской зоны Южного Урала.

Структура работы соответствует цели и задачам исследования и состоит из

введения, двух глав, закJIючения, списка источников и литературы, приложений.

В первой главе <<Механизм формировчlния районных органов власти в

горнозаводской зоне Южного Урала в середине 1920-х - середиЕе 1930-х гг.>

освещаются вопросы становлениrI и эволюции районньrх органов власти

горнозаводской зоны Южного Урапа. Автор раскрывает воздействие

административно-территориzLlIьных реформ и изменений в законодательстве



Страны на процесс становленI4я советского и партийного аппарата управления

Урале. Показано как усиление руководящей роли партийных комитетов

ОРГаниЗация В раЙисполкомах фракциЙ ВКII(б) ск€tз€tлись на положении районньrх

советских органов власти. Отмечается, что (несмотря на свое второстепенное и

подчиненное положение, Советы выполЕяли вЕDкную роль в системе власти: они

явJIялись средством поддержания авторитета партийньж органов среди населения,

непосредственным организатором хозяйственной деятельности) обеспечив€Llrи

Массовую поддержку и организацию мобилизационньгх мероприятиЬ> (с. 7l).

Особое внимание удеJIяется зарождению в регионе патрон-кJIиентских

ОтношениЙ. При этом утверждается, что они серъезно замедJuIли темпы

МоДернизации и центральным органам власти приходилось вести с ними борьбу,

используя различные методы, в том числе, чистки партийно-советского аппарата.

Скругryлезно аII€tлизируются факторы, которые привели к превращению

должностнъD( лиц раионньIх органов власти в (сJцDкилое сословие) и

оформлению элиты <<мобилизационного) типа (с. 133). Показано, как на

протяжении 1920-х 1930-х гг. на районном уровне цроисходила смена

поколений советских чиновников.

Во второй главе <<Основные направленаЕ деятельЕости районньгх орг€lнов

власти юрнозаводской зоны Южного Урша в середине 1920-х - середине 1930-х

гг.) представлена конкретнЕtя деятельность районньтх администраций и их

взаимоотношения с окружным и областным руководством, а также с местными

Властями и населением. Говорится о значительной роли районньrх органов власти

В осУществлении модернизационньIх мероприятий в регионе. Особенно большое

ВЛияние их деятельность ок€вала на ход индустриапизации, коллективизаIдии и

(КультурноЙ революцип> (с. 197-198.). Кроме того, совершенно обоснованно в

центр внимания помещена проблема трансформации форм и методов работы

партийных и советских органов власти на местах, превращение цринrл(дения в

основной способ проведения в жизнь правителъственных решений.

Районный уровень занимztл особое место в регионапьной системе власти, а

на

и

его сотрудники фактически выступ€lли посредниками во взаимоотношениях



окружнъгх, а затем областньж, администраций с местным аппаратом управления и
населением. На практике районные органы горнозаводской зоны Южного Урала
выстраив€tли свою работу с местными сообществами с использованием тех же
ПРИеМОВ, КаКИе ПРИМеНЯЛИСЬ ВЫШеСТОЯЩИМИ ИНСТаНЦИЯМи, но при этом

деятельность райкомов и райисполкомов была более дет€lлизироваЕа, реш€}лось
намIIого больше частнъIх вопросов, затрагив€lющих судьбы MecTHbIx жителей.
Автор отмечает, что контакты районных органов власти с населением отличЕUIисъ

материального и правового положения в ходе форсированной модернизации, а

также ломкой традиционных отношенпiт и связей.

Несомненным достоинством проведенного

апробирование его резулътатов на р€вличных научных конференциях. По теме

диссертации соискателем опубликовано 15 науlньгх работ, из них три статьи - в
журналах, рекомендованных ВАК.

основные выводы по теме исследоВаrIия изложены в закJIючителъной части

работы и существенно углубляют научные знания в данной проблематике.

подчеркив€uI хорошее качество вынесенной на защиту диссертации, следует
отметить, что в работе есть недостатки, по поводу которъж следует сделать ряд

1. в историографическом обзоре дана характеристика только тех
публикаций иностранных авторов, которые были переведены на русский язык (С.

26 - 28). Англоязьтчные труды, составJIяющие значительный пласт литерац/ры
теме, ост€tлись без внимания соискателя. В частности, речь идет о статьл(
Маркевича, монографиях .Щ. Миллара и А. Ноува (Markevich д. The Dictator's
Dilemma: to Punish оr to Assist? Plan Failures and lnterventions under Stalin // PERSA
Working Рареr. 2007 . J\b 51; Не is. How Мuсh Control is Епоuф? Monitoring and
Enforcement under Stalin // PERSA Working Рареr. 2007. J\Ъ 53; Millar D. The дВС of
Soviet Socialism. Chicago, 1981; Nove А. Economic history of the USSR, 1917-199l.

исследования явJIяется

по

А.

London; New York, 1992) и др.



2. Методологический инструментарий диссертации (С. З|,32) могла бы

осуществлении насилия, распростр€lняющимися на географический район, чьи

гр€lницы определеЕы его способностью облагать н€lпогом подданньж> (См. Норт

дополнить институцион€шьная теория, в частности, идея .Щ. Норта о том, что:

55). Также акryальной представJIяется дилемма между

,Щ. Институты, институционапьные измененуlя и функционирование экономики.

м., 1997. с. 54,

контрактной и экспJryататорскои концепциями государства, тезис о

((выращивании> нового института, а также рассмотрение властньtх отношении

сквозь призму взаимодействия принципала и агента.

3. ,Щелая, в общем, правильный вывод о том, что в горнозаводских

превратилась в основFгуIораионulх Урала к 1930-м гг. партииная власть

политическую сиJIу (С. 70, 71), соискателъ одну из причин данной трансформации

видит в фактическом возрождении тр4диционной для России дореволюlцаонной

бюрократической модели управления. На наш взгJIяд, это не совсем верно, так как

упомяIIутЕrя модель исходила из аполитиIIности профессион€Lпьных госсJrужащих.

Задача же большевиков, напротив, закJIючалась в создании политически

ангzDкированного государственного аппарата с тем, чтобы он не только не

представJIял )црозы, но и орг€lниЕIески дополЕял скJIадыв€tющийся

партократический режим.

4. ,Щапее, на С. 95 соискатель пишет, что советские управленцы без

необходимой квалификации, политического опыта и д€Dке среднего образования,

полrIив власть в региона)(, начин€Lпи походить на типиЕIнъIх провинциальньIх

чиновников дореволюционного образца и наследов€lли многие их паryбные

черты: кJIановость, кр)говую поруку, скJIонность к коррупции. Однако имелось

важное, даже принципи€tльное отличие: почти все они были безгранично преданы

партии K€lK оргаЕизации, от которой полностью зависела их судьба и жизнь, и этот

момент ими отчетливо осознавался.

5. В изложении материЕrпа диссертации превалирует критический

подход; много говорится о противоречияхl трудностях, проблемах в реализации



стратегии и тактики управления социапьно-экономическими процесс€tNIи в

горнозаводской зоне. Между тем, принцип объективности предполагает также

анализ позитивных сторон государствостроителъства в исследуемыи период, а эта

информация представлена в работе не достаточно. Даже если данных примеров

были единицы, их тем более следует тщателъно из)п{ить и показать условия,

которые способствоваIIи установлению устойчивого консенсуса между властью и

местным сообществом.

б. Вызывает возражение вывод соискатеJIя о том, что маниrтуJIяция

массовым сознанием стала одним из наиболее значимьD( методов обеспечения

поддержки населением проводимого курса (С. 233). На самом деле маниrrуляция

предполагает скрытность воздействия. Что касается партийно-государственной

номенкJIатуры, то она повелеваJIа народом (открыто и |ромогласно)), и, кстати,

именно этот аспект хорошо отражен в тексте.

В целом содержание диссертации соответствуют паспорту специ€lльности

07.00.02 - Отечественн€ш история, а именно: п. З <<Социально-экономиtIеская

политика Российского государства и ее реализация на разлиЕIных этап€ж его

р€Lзвития)), п. 4 <<История взаимоотношений власти и общества, государственных

органов и общественньtх институтов России и ее регионов), п. 7 <История

р€влиtlньtх соци€lльных |рупп России, их политической жизни и хозяйственной

деятельности), п. 11 <<СоциальнЕLя политика государства и ее ре€rлизация в

соответствующий период р€ввития страны>), п. 13 <<История взаимоотношений

государства и религиозньIх конфессий>>, п. 14 <<История политических партий

Россиш>.

Итак, можно уверенно сказать, что предпринятое Александром Ивановичем

Сысовым диссертационное исследование, несмотря на некоторые содержащиеся в

нем спорные положения и недочеты, привело к оIIryтимому приращению

исторических знаний. Оно написано на должном профессион€Lпьном уровне,

.Щостигнугые нау{ные результаты

Рецензируем€rя работа отвечает

явJIяется самостоятельным и завершенным.

коррелируют с поставленными задачами.

требованиям, предъявJшемым ВАК РФ к диссертациям на соиск€lние уrеной



степени кандидата исторических наук в соответствии с п. 9. Постановления

Правительства Российской Федерации от 24 сентября 20IЗ г. (О порядке

Присуждения yIeHbIx степеней) с изменениr{ми от 21 апреJuI 20Iб г. Автореферат

соответствует содержанию диссертации. Таким образом, Александр Иванович

Сысов Заслуживает присуждения 1^rеной степени кандI4дата исторических наук по

специzlльности 07. 00. 02 - Отечественнzш история.
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