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АКтУаrьнос,гьl,емы диссертационного иссJrедования И.В, Каблукова не
вызывае,l, сомнения поскоJIьку правовая доктрина в основном рассматривае,l.
дос,I-атоЧностЬ только как значимое свойство локазательств, не учитывая ее
ВЗаиМОСвяЗь с иными данными и их роJIью при 11риня,гии решений и совершения
IIроцессУtUlЬных действий должностными лицами правоохранительных органов
И СУЛОМ. Актуальность исследования подтверждается так же его целями и
задачами, меl-одологически точно поставленными и последовательно

РаЗРеШеНными лиссертантом, основными резуJlьта,гами компJIексного научно-
rIрак,гическоl,о анализа, представJlенными к публичной защите, новизной
бОltьшинства научных гtоложений работы и личным вкладом диссертанта в

РеШеНИе ЗаДачи, имеющеЙ важное значение дJlя развития уголовно-
l l роцессуiLпьного права.

В лиссер,r,ационном иссJrедовании И.В. Каблукова абсо-гtютно верно
ОIIРеДеJIеНа цеlrесообразность иссJtелования BollpocoB, касающихся
ЛОС'[а'гОчности собранных по делу доказатеJIьсf,в и иных данных для прин ятия
lIРОцеССуilJIьных решениЙ, с недостаточноЙ разработанностью теоретических
ttОлОжениЙ об обеспечении достаточности доказательстts, а также с
rlОтРебностью оllтимизации доказательственноЙ деятеJlьности, направJIенноЙ на
IIоJIуtlение достаточного объема доказательств и иных ланных.

Автором сформулирована цель иссJ]едования, которая сос,l,оит в разработке
'l'еоре-гических поJIожения и практических предJIожения, использование которых
l|оЗtsолиl, lIосредсl,вом совершенствования институ,га доказательств и

ДокаЗывания в угоJIовном lIроцессе, создать благоприятные условия для
ЛаllьнеЙшего развития и усовершенствования llорядка обеспечения
ДОСТаточносl,и доказатеJIьсl,в и иных данных для приня,l,ия процессуальных

решений и совершения lIроцессуальных действий.
lля достижения указанных це;rей И.В. Каблуковым были l]оставлены и

усIIешно решены следующие задачи: раскрыто содержание понятия, сущность и



ЗНаЧенИе научноЙ категории ((достаточность)) в уголовном судопроизводстве;
ОбОбЩены научные взгляды на данную правовую категорию; разработаны
КРИ'ГеРиИ (усlrовия) лостаточности локазатеIlьств; раскрыта сущность,
Содержание и взаимосвязь таких уголовно- процессуальных категорий как:
(достаточные данные)), ((иные данные)), (дос,tаточные основания)) и
(достаточные локазатеJlьсгва)) в системе норма,гивно-правовой регламентации
досудебного производс,гва; рассмотрена достаточность доказа:геJIьств и иных

да.нных в оlIредеJlении оснований проведения процессуаJIьных действий и

решений на сталии предварительного расследования; раскрыты критерии и
процесс оценки доказательств с точки зрения их достаточности для lrринятия
законных и обоснованных процессуальных решений в стадии подготовки к
судебному заседанию; разработан порядок оценки доказательств с точки зрения
их достаточности для L7ринятия законных и обоснованных процессу€UIьных

решений сулом первой инстанции tlо существу уголовного дела.
Как верно отметиJl соискатеJ]ь в своем ав,гореферате качество

расследования и ст,абильность судебного решения и в целом эффективность

уl-оJlовно-процессуаrrьной деятельности по конкретному уголовному долу,
зависят o,1, многих факторов и в том чисJIе от правильного оIIределения

дос,га,l-очной совокупнос,ги доказа-геJlьств (стр. З).

С lIоJlожитеJlьной сl-ороны сJIедует отметить llрактическую значимосl,ь
IIровеленного И, В. Каблуковым исследования, о чем свидетельствует анzllrиз

серьезной эмllирической базы, которую составили: 1 2|6 уголовных деJI за

периол с 20l9 ло 2022 год, результаты анкетирования более 268 rrрелставителей

судейского сообщества, следователей, сотрудников llрокуратуры и адвокаlов.

Научная новизна рабоr,ы и личный научный вклад диссертанта
закJIючаются в,гом, что автором на базе достижений науки угоJIовного процесса,

в усJtовиях действующего законодательства, осуществлено комплексное

иссJIелование T,еоретических и прак"r,ических вопросов, связанных с

lIрименением в yгoJroBHoM судопроизволсlве каl,егории ((достаточность)),

о,гносящейся как к доказатеJlьствам, так и к иным данным при принятии

решений llo уголовным делам. С учетом сущес,rвующих доктринальных
подходов в ],еории доказательств автор, опираясь на испоJIьзованные в

диссер,гации методы научного исследования и метолоJIогию, и складывающейся

современной правоприменитеrrьной практики, разработaul и обосноваlr
авторскую дефиницию fIоня,гия ((достаточность)), применяемого в тексте

уl,оJlовно-llроцессуzulьного закона; выявиJl средства и сгtособы, влияющие на

обесtlе.tение дос,гаt.очнос,гI4 как доказа,геJ|ьств, так и иных данных; им

разрабо,r,ана теоретическая классификация средств и способов, обеспечивающих

дос,I,а,I,очность как доказательств, так и иных данных; дана характеристика

катеl-ории (лостаточнос,гь)) в уголовное llроцессе; раскрыго содержание и

сущность llоня,l,ия ((дос,fаl,очносl,ь локазаl,еJlьсl,ts и иных данных));



сформулированы и обоснованы условия (требования), позволяющие о1lределить

наличие достаточности доказательств и иных ланных, при принятии
процессуальных решений; выявлены признаки, позволяющие определить

достаточность данных для принятия процессуапьного решения; обоснована
взаимосвязь дос,I,аточности доказательс,гв и иных данных с ttринципами

угоJlоtsного судопроизводства; сформуJlированы предложения позволяющие
оII,гимизировать действующее законодательство, (стр. |2-|3).

Практическую и теоретическую значимость проведенному исследованию
придают поJlожения, выносимые на защиту. Так И.В. Каблуков сформулироваJI
и tsынес на защиту 9 положений, многие из которых обладают научной новизной
и бессrrорно заслуживают поддержки. Изложенные в автореферате выводы
свиде],еJtьствует о самостоятельности проведенного автором исследования.

Как следует из текста автореферага, результаты диссертационного
исследования llоJIучиJlи достаточную апробацию. Автореферат по своей
сT руктуре И содержаниЮ соответствуеТ требованиям, Ilредъявляемые к
подобному роду научным работам.

ТакиМ образом, изучение автореферата позвоJIяет выразить общее
поJIожи,геJIьное мнение и tIризна],ь, что llодготовленная лиссертация явJiяе.l.ся
научно-квалификационной работой, содержащей решение задач, имеющих
сущес],венное значение для развития уголовно-процессуаrrъной науки и
практической дея,геJIьНостИ судов, органов предварителъного расследования,
rIрокуратуры и адвокатуры.

ВМеСте С тем, как и .l,tюбая другая творческая работа trодобного уровня,
ав,гореферат диссертации И.В. Каблукова вызывает некоторые дискуссионные
вогlросы, по которым требуется установить позицию соискателя,

1. Автор в положении J\,lb 3 к признакам (условиям), позволяЮЩим

оllрелеJlить достаточность данных для принятия решения и (или) сОВершеНИя

опредеJlенных действий предJlагает отнести <устоЙчивость, в СЛУЧаях

возI-tикновения сомнения хотя бы в одном из них)) (сrр. l5).Полагаем, Ч[О

данное словосочетание ,гребует дололнитеJIьных пояснений, а именно, что автор

понимает под гlризнаком <<устойчивость>>'/

2. Автор в положении Ns5 использует такое словосочетание как
куrцербность совершаемых действий и решений> (сrр. 15) в связи с чем,
хотелось бы определить, чго автор понимаеl,под указанным словосочетанием?

Высказанные замечания, на мой взгJIяд, носят дискуссионный характер и
МОГУ'l' бы'гь прелметом публичноЙ лискуссии; они не снижают высокой и в

цеJtом положительной оценки выполненного И.В, Каблуковым
ли ссертационного иссJI едов ания.

Общее поJrожи,I,ельное впечаlление о работе и.в. Каблукова основано на
мнении о том, что диссертационная работа является оригинальным,
самос,гоЯ,геJIьныМ, цеJlос'I-ным' струкIуРированным, научныМ .Iрудом, 

цеJIь



которого досr.игну.га и поставленные задачи решены, что позволило его автору

разработать аргументированные положения, выносимые на защиту, научная

новизна и ценность которых не вызывает сомнений.

таким образом, исходя из содержания автореферата следует вывод, что

лиссер.гация (Акr,уаJIьные воrIросы обеспечения достаточности

локаза.l-ельс,l,В и иных данных в уl-оловном процессе>>, подготовленная И.В.

Каблуковым, соо,tветствует требованиям ч.2 п.9 Положения о присуждении

ученых с.гепеней, утвержденного ПостановJlением Правительства Российской

ФедерацИ и от 24 сентябрЯ 20lЗ года Ns 842 (" ред. от 18 марта 2023 года JVч 415),

а ее автор, Илья Викторович Каблуков, заслуживает присуждения искомой

ученой с,гепени кандидата юридических наук по заявленной научной

сlIециаJIьности 5. l .4 
- уголовно-правовые науки (юридические науки),
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